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บทคัดย่อ 

วัชพืชเป็นพืชที่เกษรตกรไม่ต้องการที่เกิดขึ้นมาเองตามธรรมชาติ วัชพืชท าให้เกิดความ
เสียหายต่อพืชปลูกและผลผลิตของเกษตรกร ดั้งนั้นเกษรตกรส่วนใหญ่จึงเลือกใช้สารเคมีก าจัดวัชพืช 
ซ่ึงได้ผลดีและรวดเร็วแต่ก็มีข้อเสียตามมาเช่นกัน การมีสารตกข้างในผลผลิต สารเคมีสารถตกค้างใน
ดิน น้ า อากาศ ได้ ผู้บริโภค เกษรตกร ปศุสัตว์ หรือสัตว์ลี้ยงที่อยู่ใกล้เคียงอาจ ดังนั้นเพ่ือเป็นการลด
ความเสียหายที่เกิดจากการใช้สารเคมีที่มีผลเสียต่อเกษรตกรและสภาพแวดล้อม จึงเริ่มมีการน าสาร
สกัดจากธรรมชาติที่มีความสามารถในการก าจัดวัชพืช โดนสารสกัดดังกล่าวสกัดมาจากวัชพืชหรือพืช
ชนิดต่างๆ อย่างเช่น สารสกัดจากจากใบของ M. sacchariflorus ที่มีสารประกอบพีนอล 22 ชนิด 
และการใช้สารสกัดของใบ M. Sacchariflorus ทดลองโดยการฉีดคลุมไปที่วัชพืชชนิดต่างๆ พบว่า 
สารสกัดจากใบของ M. Sacchariflorus สามารถยับยั้งความยาวราก และหน่อของวัชพืชทดสอบได้ 
ประสิทธิภาพจะขึ้นอยู่กับความเข็มข้นของสารสกัด M. Sacchariflorus ที่ 100 ppm, 1000 ppm 
และ 10000 ppm  ยังไงก็ตามยังมีการหาสารสกัดจากวัชพืชหรือพืชชนิดอ่ืน ๆ เช่น สารสกัดจากใบ
วัชพืชกับต้นวัชพืช ได้แก่ สาบเสือ กะเพราผี หญ้าสาบ หญ้าละออง ผักเสี่ยนผี  ท าทดสอบกับหญ้า
ยาง พบว่า สารสกัดจากใบหญ้าสาบแห้งมีผลกระทบต่อ ความสูง น้ าหนักสด น้ าหนักแห้ง ของหญ้า
ยางมากที่สุด และมีการหาอัตราส่วนที่เหมาะสมของสารสกัดใบหญ้าสาปแห้งที่อัตราส่วน 1:2 , 1:3 , 
1:4  พบว่าอัตราส่วน 1:3 ใช้ควบคุมวัชพืชหลังงอกได้ดีที่สุด และมีสารสกัดจาดใบแมงลัก ที่ท าการ
ทดสอบการงอกของเมล็ด หญ้าข้าวนก ข้าว ต้อยติ่ง ถั่วเขียว พบว่าประสิทธิภาพในการยับยั้งการงอก
ของเมล็ดพืชทั้ง 4 ชนิด ขึ้นอยู่กับความเข้มข้นของสารสกัดใบแมงลัก ที่  0, 500, 1000, (กรัมต่อ
ลิตร) 
 
 
 
ค าส าคัญ: การประยุกต์ใช้สารสกัด; วัชพืช; สารสกัด 
 
 

 

 

1/ เอกสารประกอบการสอนรายวชิา 1201 4800 สัมมนาพืชไร ่
2/ นักศึกษาช้ันปีท่ี 4 ภาควิชาพืชไร่ คณะเกษตรศาสตร์ มหาวิทยาลยัอุบลราชธานี 
3/ อาจารย์ภาควิชาพืชไร่ คณะเกษตรศาสตร์ มหาวิทยาลัยอุบลราชธานี 
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บทน า 
 การควบคุมวัชพืชเป็นขั้นตอนส าคัญหนึ่งในการปลูกพืช ปัจจุบันนิยมใช้สารเคมีป้องกันก าจัด
วัชพืช เนื่องจากเป็นวิธีการส าคัญในการจัดการวัชพืชที่เป็นศัตรูพืชส าคัญได้อย่างมีประสิทธิภาพสูง
และเห็นผลรวดเร็ว ท าให้มีการใช้สารเคมีในการก าจัดวัชพืชปริมาณมากขึ้นในทุก ๆ ปี แต่เกษตรกร
ต้องเสียค่าใช้จ่ายต้นทุน การผลิตในการใช้สารเคมีในปริมาณสูงๆ ขึ้น อีกทั้งยังมีปัญหาที่อาจส่งผล
กระทบในเรื่องของการตกค้างสู่พ้ืนที่ ปลูกหรืออาจมีส่วนเกี่ยวข้องที่จะมีผลตกค้างสู่ผู้บริโภค ด้วย
เหตุผลดังกล่าว จึงมีการศึกษาหาผลิตภัณฑ์ ทางชีวภาพมาใช้เป็นทางเลือกในการควบคุมก าจัดวัชพืช
ส าหรับเกษตรกร โดยการใช้สารสกัดจากพืชมาใช้ในการยับยั้ง ก าจัดหรือควบคุมวัชพืช ซึ่งเป็นอีก
ทางเลือกหนึ่งที่จะลดการใช้สารเคมี และมีพืชหลายชนิดที่มีผลต่อพืชข้างเคียง เช่น ใบบัวบก ใบ
ขี้เหล็ก ใบต าลึง ใบแมงลัก ใบกระเพรา ถ้าน ามาสกัด พบว่า มีปริมาณสารฟีนอลิกประกอบอยู่ 
(สุวรรณี แสนทวีสุข และคณะ, 2555)  
 Miscanthus sacchariflorus (Maxim.) Hack ซึ่งเป็นไม้ล้มลุกยืนต้นในตระกูล Poaceae 
ได้รับการยอมรับว่าเป็นพืชพลังงานชีวภาพที่มีศักยภาพ (Jones et al. 2001) M. sacchariflorus 
เติบโตเป็นหลักในเขตอบอุ่นของเอเชียและรัสเซียตะวันออก (Atkinson, et al. 2009)ที่ระดับความ
สูงต่าง ๆ แต่ไม่เกิน 2,000 ม. (Lee et al., 1964) เมื่อเร็ว ๆ นี้ M. sacchariflorus ได้รับการระบุว่า
เป็นพืชพลังงานชีวภาพที่เป็นไปได้เนื่องจากมันมีศักยภาพที่เหนือกว่าพืชพลังงานชีวภาพอ่ืนๆ ในแง่
ของการผลิตสารชีวมวลต่อปีและความสามารถในการเติบโตในสภาพแวดล้อมที่หลากหลายโดยใช้
ปัจจัยการผลิตน้อยที่สุด M. sacchariflorus เข้าแข่งขันมีวัชพืชไม่ดีในช่วงปีแรก ๆ ของการก่อตั้ง 
โดยมีผลกระทบด้านลบอย่างมากต่อการเจริญเติบโตและมวลชีวภาพเนื่องจากการขาดแคลน
สารอาหาร พื้นที่ แสง และความชื้น (Song et al. 2016) เปรียบเทียบวัชพืชส่วนใหญ่มีคุณสมบัติใน
การปรับตัวที่ดีเยี่ยมและสามารถงอกได้ในสภาพอากาศท่ีหลากหลาย (Konovalova  et al., 2014)  
  วัชพืชที่พบโดยทั่วไปทั้งในพ้ืนที่ท าการเกษตรโดยเฉพาะแหล่งผลิตพืชเศรษฐกิจ เช่น หญ้า
ยาง จัดว่าเป็นวัชพืชที่ส าคัญในข้าวโพด ข้าวฟ่าง เดือย ถั่วเหลือง ถั่วเขียว ถั่วลิสง ละหุ่ง ทานตะวัน 
งา มันส าปะหลัง อ้อย สับปะรด ฝ้าย ปอ มันฝรั่ง ปาล์ม น้ ามัน ยางพาราและยาสูบ ซึ่งในไร่ข้าวโพด 
หญ้ายาง ยังเป็นวัชพืชที่ระบาดรุนแรง ท าให้ผลผลิตข้าวโพด ลดลง 21 เปอร์เซ็นต์ รวมทั้งพ้ืนที่ไม่ท า
การเกษตรนอกจากนี้หญ้ายางเป็นวัชพืชชนิดหนึ่ งที่ ต้านทานต่อสารเคมีก าจัดวัชพืช ได้แก่ 
glyphosate, pendimethalin, atrazine, alachlor และ acetochlor (เสน่ห์  และคณะ , 2537; 
จรรยา และคณะ, 2554) 

ดังนั้นสัมมนาฉบับนี้จึงรวบรวมข้อมูลเกี่ยวกับสารสกัดจากวัชพืชชนิดต่าง ๆ ที่มีประสิทธิภาพ
ในการก าจัดวัชพืชและสามารถน ามาประยุกต์ใช้สารสกัดจากพืชเพ่ือใช้ควคุมวัชพืชได ้
 
ปัญหาในการจัดการวัชพืช 

การก าจัดวัชพืชนั้น ใช้เวลานานและก าจัดไปแล้ววัชพืชก็สามารถเจริญเติบโตขึ้นมาใหม่ เลย
เป็นงานที่เหนื่อยและยุ่งยากและการก าจัดบางครั้งมาพร้อมต้นทุนที่สูงเช่น การไถ่ การปั่นหน้าดิน 
การจ้างคนตัดหญ้า  ดังนั้นจึงมีการน าสารเคมีมาใช้ในการก าจัดวัชพืชมากขึ้น เพราะสารก าจัดวัชพืช
ใช้ง่ายคุ้มกับการลงทุนและได้ผลลัพธ์ที่ดี การใช้สารก าจัดวัชพืชเพ่ือเพ่ิมการเจริญเติบโตของพืชที่
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เพาะปลูกและการผลิตอาหารได้ส่งผลเสียต่อสิ่งมีชีวิตที่ไม่ใช่เป้าหมาย รวมถึงมนุษย์ (Zhang,  2003) 
การบริโภคสารเคมีตกค้างที่อาจเป็นพิษสามารถก่อให้เกิดผลกระทบมากมายต่อสุขภาพของมนุษย์ 
รวมถึงมะเร็ง ความผิดปกติทางพันธุกรรม การหยุดชะงักของต่อมไร้ท่อ และปัญหาทางระบบประสาท 
(Rekha, 2006) ดังนั้นวิธีการใหม่ในการควบคุมวัชพืชจึงมีความจ าเป็นอย่างเร่งด่วนเพ่ือตอบสนอง
ความต้องการของการเกษตรสมัยใหม่ เมื่อเทียบกับสารก าจัดวัชพืชทั่วไป สารที่มาจากผลิตภัณฑ์
ธรรมชาติหรือสารคล้ายคลึงมีศักยภาพท่ีจะปลอดภัยกว่าและเป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อมมากกว่า  

 
วิธีการจัดการวัชพืชโดยวิธีการต่างๆ  

Bimal et al. (2020) พืชหลายชนิดผลิตสารพฤกษเคมีที่ช่วยให้ยับยั้งหรือยับยั้งการงอกหรือ
การเจริญเติบโตของพืชชนิดอ่ืน (Baziar et al., 2014;  Sitthino et al., 2017) สารชีวเคมีเหล่านี้
เรียกอีกอย่างว่าอัลลีโลเคมีคอล และโดยทั่วไปประกอบด้วยสารประกอบฟีนอล ซาโปนิน เทอร์พีน 
สเตียรอยด์ อัลคาลอยด์ และควิโนน สารประกอบเหล่านี้สะสมอยู่ในดินผ่านการสลายตัวของซากพืช 
การหลั่งของราก และกระบวนการชะล้างหน่อ (Ahmed  et al., 2008 ; He, H;  Song et al.,   
2014;  Narwal, 2005) การศึกษาต่างๆ ได้รายงานการแยกสารประกอบอัลลีโลพาทิกเดี่ยวและการ
ประยุกต์ใช้ส าหรับการพัฒนาสารก าจัดวัชพืช (Farooq et al.,  2011; Li et al.,   2010;  Liu et 
al., 2014;  Zhou et al., 2013) ยิ่งไปกว่านั้น อัลลีโลเคมิคอลจ านวนหนึ่งจากพืชที่อาจก่อให้เกิดอัล
ลีโลพาทิกได้แยกออกแล้ว และได้รับการพิสูจน์แล้วว่าประสบความส าเร็จในการยับยั้งการงอกและ
การเจริญเติบโตของวัชพืช (Suksungworn et al., 2016) ท าให้เป็นมิตรกับสิ่งแวดล้อมเมื่อเทียบกับ
สารเคมีก าจัดวัชพืช (Soltys et al.,  2103;  Krasuska et al.,   2013) อัลลีโลเคมีเหล่านี้ส่วนใหญ่มี
ประโยชน์ต่อดิน เนื่องจากช่วยเพ่ิมความเข้มข้นของธาตุอาหารและเพ่ิมกิจกรรมของจุลินทรีย์ในดิน 
(Wang et al.,  2013; Zeng, 2014) 

  
สารสกัดส าหรับการควบคุมวัชพืช  

การเตรียมวัชพืชส าหรับการทดสอบและสารสกัด 
Bimal et al. (2020)  ได้เตรียมสารสกัดด้วยน้ าจากใบของ M. sacchariflorus ท าให้แห้งที่

อุณหภูมิห้องเป็นเวลา 48 ชั่วโมง น าตัวอย่างแห้งบดในเครื่องปั่นตัวอย่างผง (500 กรัม) ผสมกับน้ า
กลั่นหนึ่งลิตรและเก็บโฮโมจีเนตไว้ในอุณหภูมิห้อง (25 องศาเซลเซียส) เป็นเวลา 24 ชั่วโมง ส่วนผสม
ถูกกรองโดยใช้กรวย Buchner และกระดาษกรองเพ่ือแยกเศษ สารสกัดน้ าที่ได้รับถูกน ามาใช้ในการ
ประเมินผลกระทบของเชื้อราต่อวัชพืช สารประกอบทางเคมีที่มีอยู่ในสารสกัด M. sacchariflorus 
ถูกวัดปริมาณโดยใช้ระบบ LC-MS/MS  ตรวจสอบผลกระทบทางอัลลีโลพาทีของสารสกัด M. 
sacchariflorus ที่เป็นไปได้ต่อการงอกของเมล็ดและการเจริญเติบโตของวัชพืชที่คัดเลือก นอกจากนี้ 
เร ายั งบั น ทึ ก อั ล ลี โล เค มี ที่ ส าคั ญ ที่ มี อ ยู่ ใน ส ารส กั ด จ าก ใบ  M. sacchariflorus โด ย ใช้  
chromatography-mass spectrometry/mass spectrometry (LC-MS/MS) 

Bimal et al. (2020) ท าศึกษาสารสกัดต่อการงอกของพืชและการเจริญเติบโตของต้นกล้า
วัชพืช การประมาณค่าสารประกอบฟีนอลด้วยโครมาโทกราฟี  ของเหลว-แมสสเปกโตรเมตรี/
แมสสเปกโตรเมทรี (LC-MS/MS) ระบุความเข้มข้นและองค์ประกอบของสารประกอบฟีนอลใน M. 
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sacchariflorus  การวิ เคราะห์  LC-MS/MS ของสารประกอบฟีนอล ใน  MS เพ่ื อวิ เคราะห์
ความสัมพันธ์ที่เป็นไปได้ระหว่างคุณสมบัติของสารก่อภูมิแพ้และองค์ประกอบทางพฤกษเคมีของพืช 
สารประกอบฟีนอลของ MS ถูกวัดปริมาณโดยใช้ LC-MS/MS (ตารางที่ 1) การแยกและการประมาณ
ค่าของสารประกอบฟีนอลิกแต่ละชนิดด าเนินการโดยการเปรียบเทียบเวลากักเก็บกับสารประกอบ
อ้างอิงมาตรฐาน สารประกอบฟีนอลิก เช่น โอเรียนติน ลูทีโอลิน กรดเวราตริก กรดคลอโรเจนิก กรด
โปรโตคาเทชูอิก กรดพีคูมาริก และกรดเฟรูลิก เป็นกรดฟีนอลิกที่โดดเด่นที่สุดและตรวจพบในความ
เข้มข้นที่ค่อนข้างสูง ในบรรดาสารประกอบฟีนอลที่โดดเด่นนั้น โอเรียนตินและลูเทโอลิน (512.71 ± 
3.09 และ 409.33 ± 3.32 µg g-1ตามล าดับ) เป็นฟลาโวนที่มีมากที่สุด ในขณะที่กรดเวราตริกและ
กรดคลอโรเจนิก (384.38 ± 5.14 และ 296.00 ± 1.00 µg g-1 ตามล าดับ) เป็นฟีนอลที่โดดเด่น กรด
ซาลิไซลิกเป็นกรดฟีนอลิกที่มีอยู่น้อยที่สุด (1.24 ± 0.22 µg g-1)  

 
ตารางท่ี 1 ปริมาณสารประกอบ Allelopathic ของสารสกัดเมทานอลของใบ Miscanthus และวัด

ปริมาณโดย LC-MS/MS 
Name of Phenolic 

Compounds 
Coefficient of 
Determination 

(r2 ) 

Limit of 
Quantification LOQ 

(µg mL−1) 

CAS Numbe Purity (% Concentration of 
Phenolic Compounds 

(µg g−1) ** 
L-Phenylalanine 1.00 1.786 673-06-3 99.0 < LOQ 

Gallic acid 0.99 0.025 149-91-7 97.0 4.49 ± 0.44h 

Homogentisic acid 0.99 0.037 451-13-8 97.0 < LOQ 

Protocatechuic acid 0.99 0.005 99-50-3 ≥ ≥ 98.0 56.80 ± 4.60s 

Chlorogenic acid 1.00 0.030 327-97-9 98.0 296.00 ± 1.00dd 

Orientin 0.99 0.781 28608-75-5 ≥ 97.0 512.71 ± 3.09u 

Rutin 0.99 0.114 207671-50-9 ≥ 94.0 27.53 ± 0.49j 

p-Hydroxybenzoic acid 1.00 0.022 99-96-7 ≥ 99.0 14.07 ± 0.25b 

Caffeic acid 0.99 0.007 331-39-5 ≥ 98.0 11.96 ± 0.23m 

Vitexin 0.99 0.147 3681-93-4 95.0 96.10 ± 0.31z 

Vanillic acid 1.00 1.667 121-34-6 ≥ 97.0 ND 

Gentisic acid 1.00 0.011 4955-90-2 ≥ 99.5 3.38 ± 0.09e* 

2,4-Dihydroxybenzoic acid 0.99 0.010 89-86-1 ≥ 97.0 11.89 ± 1.34q 

p-Coumaric acid 0.99 0.006 501-98-4 ≥ 98.0 58.07 ± 3.15n 

Ferulic acid 0.99 0.111 537-98-4 ≥ 99.0 42.93 ± 2.35o 

m-Coumaric acid 0.99 0.010 588-30-7 ≥ 95.0 5.27 ± 0.21de 

Veratric acid 1.00 2.632 93-07-2 ≥ 99.0 384.38 ± 5.14k 

Luteolin 1.00 0.068 491-70-3 ≥ 98.0 409.33 ± 3.32cc 

Quercetin 1.00 0.042 117-39-5 ≥ 95.0 5.19 ± 0.17c 

Salicylic ac 0.99 0.005 69-72-7 ≥ 99.0 1.24 ± 0.22d 

Apigenin 0.99 0.026 520-36-5 ≥ 95.0 10.79 ± 0.23x 

หมายเหตุ: ** ค่าของสารประกอบแต่ละตัวอยู่ในค่าเฉลี่ย ± ส่วนเบีย่งเบนมาตรฐาน (n = 3) ข้อมูลที่มีตัวอักษร
เดียวกันในคอลัมนไ์มม่ีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญจากการทดสอบการเปรียบเทียบพหุคณูของดัน
แคน (p <0.05), ND ตรวจไม่พบ 

ที่มา: Bimal Kumar Ghimire (2020) 
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 จาการศึกษาผลของสารสกัดจากใบ M. sacchariflorus ต่อการงอกของเมล็ด ความยาว
หน่อ และความยาวรากของวัชพืช มีการศึกษาฤทธิ์ทางอัลโลพาธีของสารสกัดจากใบของ M. 
sacchariflorus เพ่ือหาฤทธิ์ในการก าจัดวัชพืชตามธรรมชาติต่อใบกว้าง (Chenopodium album, 
Bidens frondosa, Amaranthus viridis, Artemisia princeps var .  orientalis, Commelina 
communis, Oenothera biennis Erigeron canadensis)  แ ล ะ ห ญ้ า  ( Digitaria ciliaris, 
Echinochloa crus-galli) ทดสอบการงอกของเมล็ดวัชพืชที่ศึกษาทั้งหมดได้รับผลกระทบอย่างมี
นัยส าคัญจากการบ าบัดทั้ งหมด (รูปที่  3A) ตามที่ระบุไว้ในผลลัพธ์ สารสกัดจากใบของ M. 
sacchariflorus ยับยั้งการงอกของเมล็ดวัชพืชได้ทั้งหมดหรือบางส่วน แม้ว่าผลกระทบจะขึ้นอยู่กับ
ความเข้มข้นของสารสกัด M. sacchariflorus ที่ ความเข้มข้นสูงสุดของสารสกัดจากใบ M. 
sacchariflorus (10,000 ppm) ความงอกของเมล็ดวัชพืชลดลง 100% ในกรณีของ Echinochloa 
crus-galli และ Erigeron Canadensis แม้ว่าสารสกัดจากใบจะมีความเข้มข้นต่ ากว่า (100 ppm) ก็
ยับยั้งการงอกของเมล็ดได้อย่างมีนัยส าคัญ นอกจากนี้ ยังได้รับความสัมพันธ์เชิงบวกและมีนัยส าคัญ
ระหว่างการงอกของเมล็ดของวัชพืชที่ได้รับสารสกัดน้ าของ M. sacchariflorus กับกรดคลอโรเจนิก 
รูติน กรด p-hydrobenzoic กรดเจนทิซิก และกรดเฟอรูลิก (r = 0.924, p < 0.01 ; r = 0.932, p 
< 0.01; r = 0.933, p < 0.01; r = 0.997, p < 0.01; r = 0.998, p < 0.01 ตามล าดับ สารสกัดจาก 
M. sacchariflorus มีผลต่อความยาวหน่อและความยาวรากของวัชพืชอย่างมีนัยส าคัญ (รูปที่ 2B,C) 
ดังที่แสดงในการศึกษาปัจจุบัน ความยาวของหน่อของต้นกล้าวัชพืชนั้นมีความจ าเพาะต่อสปีชีส์และ
เป็นสัดส่วนโดยตรงกับความเข้มข้นของสารสกัดจากพืชประเภท allelopathic ที่ใช้ในการบ าบัด 
ความยาวหน่อของวัชพืชทั้งหมดถูกยับยั้งโดยสารสกัดจากใบ M. sacchariflorus ในลักษณะที่ขึ้นกับ
ความเข้มข้น M. sacchariflorus สกัดได้มากที่ สุด ยับยั้ งการเจริญ เติบโตของหน่อ Bidens 
frondosa, Echinochloa crus-galli และ Erigeron canadensis ได้อย่างมีประสิทธิภาพที่ความ
เข้มข้น 10,000 ppm  
 

 
ที่มา: Bimal Kumar Ghimire (2020) 

ภาพที่ 1 ผลของสารสกัดด้วยน้ าของ M. sacchariflorus ต่อ (A) การงอกของเมล็ด (%), (B) ยอด
ความยาว (มม.), (C) ความยาวราก (มม.)  
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ที่มา: Bimal (2020) 

ภาพที่ 2 การเปรียบเทียบกิจกรรมการรั่วไหลของอิเล็กโทรไลต์ไอออนของวัชพืชที่บ าบั ดด้วยสารสกัด M. 
sacchariflorus ค่าต่างๆ ได้รับการรายงานว่าเป็นค่าเฉลี่ย ± ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของการทดลองแบบขนานสาม
ครั้ง  
 

ผลของสารสกัดด้วยน้ าของ M. sacchariflorus ต่อการรั่วไหลของอิเล็กโทรไลต์ สารสกัด
ด้วยน้ าของ M. sacchariflorus ส่งผลต่อเปอร์เซ็นต์การรั่วไหลของไอออนของวัชพืชอย่างมีนัยส าคัญ
ในลักษณะที่ขึ้นกับความเข้มข้น เมื่อเปรียบเทียบกับพืชที่ไม่ได้รับการบ าบัด (รูปที่ 4 ) การรั่วไหล
ของอิเล็กโทรไลต์ที่ใหญ่ที่สุด (มากกว่า 86%) พบได้ใน Echinochloa crus-galli ที่บ าบัดด้วยสาร
สกัดน้ า M. sacchariflorus 1,000 ppm การรั่วไหลของอิเล็กโทรไลต์ที่เพ่ิมขึ้นอย่างมากยังพบได้ใน 
Oenothera biennis, Digitaria ciliaris, Chenopodium album และ Artemisia princeps var 
โอเรียนเต็ลที่ความเข้มข้นเท่ากัน การรั่วไหลของอิเล็กโทรไลต์ของ Digitaria ciliaris และ Artemisia 
Princeps var. orientalis สูงขึ้นทางสถิติแม้ที่ความเข้มข้นของสารสกัดที่เป็นน้ าต่ ากว่า (100 ppm) 
การรั่ ว ไหลของอิ เล็ ก โทรไลต์ น้ อยที่ สุ ดพบ ได้ ใน  Commelina communis และ  Erigeron 
canadensis นอกจากนี้ยังได้รับความสัมพันธ์เชิงลบและมีนัยส าคัญระหว่างน้ าหนักสดของวัชพืชที่
ผ่านการบ าบัดกับการรั่วไหลของอิเล็กโทรไลต์ (ภาพที 2) 
 

นิตยา และจิราพร (2565) ท าการศึกษาสารสกัดจากใบวัชพืชต่อการเจริญเติบโตของหญ้า
ย าง  ว างแผน ก ารท ด ลองแบ บ  Completely Randomized Design (CRD) จ าน วน  3 ซ้ า 
ประกอบด้วย 6 กรรมวิธี ได้แก่ กรรมวิธีที่ 1 การไม่พ่นสาร 

กรรมวิธีที่ 2 สารสกัดใบสาบเสือแห้งที่มีอัตราส่วน 1:2 
กรรมวิธีที่ 3 สารสกัดใบกะเพราผีแห้งที่มีอัตราส่วน 1:2 
กรรมวิธีที่ 4 สารสกัดใบหญ้าสาบแห้งที่มีอัตราส่วน 1:2 
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กรรมวิธีที่ 5 สารสกัดใบละอองแห้งที่อัตรส่วน 1:2 
กรรมวิธีที่ 6 สารสกัดจากใบผักเสี้ยนผีแห้งที่อัตราส่วน 1:2 
เก็บผลการทดลอง ความสูง น้ าหนักสดและน้ าหนักแห้ง พบว่า ความสูงก่อนพ่นสารมีความ

แต่กต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ โดยกรรมวิธีที่ 2 สารสกัดใบสาบเสือแห้งที่มีอัตราส่วน 1:2 และ
กรรมวิธีที่ 4 สารสกัดจากใบผักเสี้ยนผีแห้งที่อัตราส่วน 1:2 ท าให้การเจริญเติบโตด้านความสูงของ
ต้นหญ้ายางต่ าที่สุด (6.25 และ 6.42 ซม.) หลังจากฉีดพ่นสาร 7 พบว่าในกรรมวิธีที่ 4 สารสกัดใบ
หญ้าสาบแห้งที่มีอัตราส่วน 1:2 ส่งผลท าให้ความสูงของหญ้ายางเพ่ิมขึ้นน้อยที่สุด 1.21 และเมื่อหลัง
ฉีดพ่นสาร 14 วัน มีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญยิ่ง โดยกรรมวิธีที่ 4 สารสกัดใบหญ้า
สาบแห้งที่มีอัตราส่วน 1:2 ส่งผลท าให้ความสูงของหญ้ายางเพ่ิมขึ้นน้อยที่สุด 0.93 ซม. เช่นเดียวกัน 
(ตารางที่ 2) 
 
ตารางท่ี 2 ผลของสารสกัดจากใบวัชพืชต่อความสูงของหญ้ายางก่อน-หลัง 7 และ 14 วันหลังพ่น 

ชนิดของสารสกัด ความสูงก่อน
พ่นสาร (ซม) 

ความสูงที่เพ่ิมข้ึน (ซม.) 
7 วันหลังพ่น 14 วันหลังพ่น 

การไม่พ่นสาร 6.61ab 2.47b 2.20b 

สารสกัดใบสาบเสือแห้งที่มีอัตราส่วน 1:2 6.25a 1.85ab 1.70ab 

สารสกัดใบกะเพราผีแห้งที่มีอัตราส่วน 1:2 7.03b 2.23ab 2.15b 

สารสกัดใบหญ้าสาบแห้งที่มีอัตราส่วน 1:2 6.52ab 1.21a 0.93a 

สารสกัดใบละอองแห้งที่อัตรส่วน 1:2 6.68ab 1.44ab 1.72ab 

สารสกัดจากใบผักเสี้ยนผีแห้งที่อัตราส่วน 1:2 6.42a 2.24ab 2.45b 

F-test * * ** 
CV (%) 5.83 42.54 23.90 

หมายเหตุ: * มีความแตกต่างกันทางสถิติที่ความเช่ือมั่น 95 ,** มีความแตกต่างกันทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 99  
ที่มา: นิตยา และ จิราพร (2565) 

 
จากการทดสอบสารสกัดจากใบวัชพืชแห้งที่มีต่อน้ าหนักสด และน้ าหนักแห้งของหญ้ายางซึ่ง

มีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญยิ่ง พบว่ากรรมวิธีที่ 4 สารสกัดใบหญ้าสาบแห้งที่มี
อัตราส่วน 1:2 ส่งผลให้น้ าหนักสดของหญ้ายางต่ าที่สุด (4.94 ก.) และน้ าหนักแห้งของหญ้ายางต่ าสุด
(1.34 ก.) (ตารางที่ 3) 
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ตารางท่ี 3 ผลของสารสกัดจากใบวัชพืชแห้ง 5 ชนิด ที่มีต่อน้ าหนักสด และน้ าหนักแห้งของหญ้ายาง 

ชนิดของสารสกัด น้ าหนักของหญ้ายาง (กรัม/28 ต้น) 
น้ าหนักสด น้ าหนักแห้ง 

การไม่พ่นสาร 7.86bc 2.57c 

สารสกัดใบสาบเสือแห้งที่มีอัตราส่วน 1:2 7.29bc 2.13bc 

สารสกัดใบกะเพราผีแห้งที่มีอัตราส่วน 1:2 7.81bc 2.56c 

สารสกัดใบหญ้าสาบแห้งที่มีอัตราส่วน 1:2 4.94a 1.34a 

สารสกัดใบละอองแห้งที่มีอัตราส่วน 1:2 6.11ab 1.79ab 

สารสกัดจากใบผักเสี้ยนผีแห้งที่มีอัตราส่วน 1:2 8.92c 2.74c 

F-test ** ** 
CV (%) 12.16 13.85 

หมายเหตุ: ** มีความแตกต่างกันทางสถิติที่ระดบัความเชื่อมั่น 99 % 
ที่มา: นิตยา และ จิราพร (2565) 

 
ภารดี และณัฐวรรณ (2565) ศึกษาสารสกัดจากใบแมงลักที่ระดับความเข้มข้นต่างกัน คือ 0, 

500 และ 1000 ก./ล. ต่อการงอกของเมล็ดพืช 2 ชนิดได้แก่ ข้าว ถั่วเขียว และวัชพืช 2 ชนิด ได้แก่ 
หญ้าข้าวนก และต้องติ่ง พบว่าสารสกัดจากใบแมงลักที่ระดับความเข้มข้นต่าง ๆ ส่งผลต่อการงอก
ของเมล็ดหญ้าข้าวนกซึ่งมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญยิ่ง โดยที่ระดับความเข้มข้น 500 
และ 1,000 ก./ล. ส่งผลท าให้เปอร์เซ็นต์การงอกของเมล็ดหญ้าข้าวนกต่ าที่สุด (35.33 และ 25.00% 
ตามล าดับ) แต่สารสกัดใบแมงลักที่ระดับความเข้มข้นต่าง ๆ เมื่อเปรียบเทียบกับการไม่ใช้สารสกัดใบ
แมงลักมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญยิ่ง พบว่า การไม่ใช้สารส่งผลต่อการงอกของข้าว
ต้อยติ่ง และถั่วเขียวได้ดีที่สุด (98.33, 95.00 และ 100.00% ตามล าดับ) (ตารางที่ 4)  
 
ตารางที่ 4 ผลของสารสกัดจากใบแมงลักที่ระดับความเข้มข้นที่แตกต่างกันต่อความงอกของเมล็ด

หญ้าข้าวนก ข้าว ต้อยติ่ง และถ่ัวเขียว หลังทดสอบ  7 วัน ในห้องปฏิบัติการ 
ความเข้มข้นของสารสกัด 

(กรัมต่อลิตร) 
หญ้าข้าวนก ข้าว ต้อยติ่ง ถั่วเขียว 

0 56.67a 98.33a 95.00 100.00a 

500 35.33b 88.33b 88.33 91.67b 

1000 25.00b 76.67c 85.00 86.67c 
F-test ** ** ns ** 

CV (%) 14.42 3.29 7.45 2.54 
หมายเหตุ: ns หมายถึง ไม่แตกตา่งกันทางสถิติ, **  หมายถึง มีความแตกต่างกันทางสถิตมิีระดับความเช่ือมั่น 99%  
ที่มา: ภารดี และณัฐวรรณ (2565) 
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สารสกัดจากใบแมงลักที่ระดับความเข้มข้นต่างกัน คือ 0, 500 และ 1000 ก./ล. ต่อการงอก

ของเมล็ดพืช 2 ชนิดได้แก่ ข้าว ถั่วเขียว และวัชพืช 2 ชนิด ได้แก่ หญ้าข้าวนก และต้องติ่ง พบว่าสาร
สกัดจากใบแมงลักที่ระดับความเข้มข้นต่าง ๆ ส่งผลต่อความยาวล าต้นและความยาวรากของหญ้า
ข้าวนก ซึ่งมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ โดยสารสกัดจากใบแมงลักที่ระดับความ
เข้มข้น 500 และ 1000 ก./ล. ท าให้ความยาวล าต้นน้อยที่สุด คือ 4.65 และ 3.59 ซม. ตามล าดับ 
และท าให้ความยาวรากน้อยที่สุด คือ 2.51 และ 2.16 ซม. ตามล าดับ สารสกัดจากใบแมงลักที่ระดับ
ความเข้มข้น 500 และ 1000 ก./ล. ส่งผลต่อความยาวล าต้นของข้าวน้อยที่สุด คือ 3.53 และ 2.99 
ซม. ตามล าดับ และท าให้ความยาวรากน้อยที่สุด คือ 3.04 และ 2.64 ซม. ตามล าดับ สารสกัดจากใบ
แมงลักที่ระดับความเข้มข้น 1000 ก./ล. ส่งผลต่อความยาวรากของต้อยติ่งน้อยที่สุด คือ 1.09 ซม. 
แต่ไม่มีผลต่อความยาวล าต้น สารสกัดจากใบแมงลักที่ระดับความเข้มข้น 500 และ 1000 ก./ล. 
ส่งผลต่อความยาวรากของถั่วเขียวน้อยที่สุด คือ 4.39 และ 4.08 ซม. ตามล าดับ แต่ไม่มีผลต่อความ
ยาวล าต้น (ตารางที่ 5) 

 
 ตารางที่ 5 ผลของสารสกัดจากใบแมงลักที่ระดับความเข้มข้นที่แตกต่างกันต่อความยาวล าต้นและ

ยาวรากเมล็ดหญ้าข้าวนก ข้าว ต้อยติ่ง และถ่ัวเขียว หลังทดสอบ 7 วัน ในห้องปฏิบัติการ 

ความเข้มข้น
ของสารสกัด 
(กรัมต่อลติร) 

หญ้าข้าวนก ข้าว ต้อยติ่ง ถั่วเขียว 
ล าต้น 
(ซม.) 

ราก 
(ซม.) 

ล าต้น 
(ซม.) 

ราก 
(ซม.) 

ล าต้น 
(ซม.) 

ราก 
(ซม.) 

ล าต้น 
(ซม.) 

ราก 
(ซม.) 

0 5.87a 5.06a 4.86a 5.33a 1.22 2.18a 9.13 6.79a 

500 4.65b 2.51b 3.53b 3.04b 0.77 1.43ab 8.03 4.39b 

1000 3.59b 2.16b 2.99b 2.64b 0.54 1.09b 6.46 4.08b 

F-test * ** * * ns * ns * 
CV (%) 14.38 14.78 14.77 7.47 33.57 25.25 16.42 7.43 

หมายเหตุ:  ns หมายถึง ไม่แตกตา่งกันทางสถิติ 
*  หมายถึง มีความแตกต่างกันทางสถิติมีระดับความเช่ือมั่นไม่น้อยกว่า 95% 
**  หมายถึง มีความแตกต่างกันทางสถิติมีระดับความเช่ือมั่นไม่น้อยกว่า 99% 
ตัวอักษรที่ก ากับในแต่ละคอลัมน์ แสดงความแตกต่างระหว่างค่าเฉลีย่ โดยการใช้ LSD 

ที่มา: ภารดี และณัฐวรรณ (2565) 
 

ภารดี และณัฐวรรณ (2565) ศึกษาอัตราส่วนที่เหมาะสมของสารสกัดจากใบหญ้าสาบที่ใช้
ควบคุมหญ้ายาง จากการทดสอบสารสกัดใบวัชพืชแห้งทั้ง 5 ชนิด ที่มีอัตราส่วน 1:2 นั้น พบว่าการ
พ่นด้วยสาร สกัดใบหญ้าสาบแห้ง ท าให้ความสูงของหญ้ายาง หลังพ่นสารสกัด 7 และ 14 วัน เพิ่มข้ึน
น้อยกว่าความสูงของหญ้ายางที่ไม่ได้พ่นสารรวมทั้งท าให้น้ าหนักสด และน้ าาหนักแห้งของหญ้ายาง ที่
มีการพ่นด้วยสารสกัด ใบหญ้าสาบแห้งน้อยกว่าการไม่พ่นสาร แต่การควบคุม หญ้ายางของสารสกัด
ใบหญ้าสาบแห้งท  ี่ประเมินด้วย สายตาหลังพ่นสาร 1 และ 7 วัน มีประสิทธิภาพดีกว่า การไม่พ่นสาร
จึงน าผลการทดสอบที่ ได้มาท าการทดสอบต่อไป วางแผน การทดลองแบบ Completely 
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Randomized Design (CRD) จ านวน 3 ซ้ า ประกอบด้วย 4 กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นด้วยสารสกัดจาก
ใบหญ้าสาบแห้งที่มีอัตราส่วน 1:2, 1:3 และ 1:4 เปรียบเทียบกับการไม่พ่นสารเป็นตัวควบคุม 

จากการทดสอบพบว่า หลังพ่นด้วยสารสกัดใบหญ้าสาบแห้งที่มีอัตราส่วน 1:2, 1:3 และ 1:4 
หลังพ่นสาร 7  วัน มีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ โดยสารสกัดใบหญ้าสาบแห้ง
อัตราส่วนที่ 1:2 มีการเจริญเติบโตของความสูงได้น้อยที่สุด คือ 0.67 ซม. ตามล าดับ ส่วนหลังพ่นสาร 
14 วัน มีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญยิ่ง โดยสารสกัดใบหญ้าสาบแห้งอัตราส่วนที่ 1:3 
มีการเจริญเติบโตของความสูงน้อยที่สุด คือ 0.42 (ตารางท่ี 6) 
 
ตารางท่ี 6 ผลของสารสกัดจากใบหญ้าสาบแห้งต่อความสูงของหญ้ายาง 

ชนิดของสารสกัด ความสูงก่อนพ่นสาร 
(ซม) 

ความสูงที่เพ่ิมขึ้น (ซม.) 
 7 วันหลังพ่น 14 วันหลังพ่น 

การไม่พ่นสาร 6.25ab 1.54b 1.47b 

สารสกัดใบสาบแห้งที่มีอัตราส่วน 1:2 7.41b 0.67a 0.45a 

สารสกัดใบสาบแห้งที่มีอัตราส่วน 1:3 6.33ab 0.77a 0.42a 

สารสกัดใบสาบแห้งที่มีอัตราส่วน 1:4 6.17a 0.91a 0.91ab 

F-test * * ** 
CV (%) 8.62 31.48 36.84 

หมายเหตุ: *  หมายถึง มีความแตกต่างกันทางสถิติมีระดับความเช่ือมั่นไม่น้อยกว่า 95% 
**  หมายถึง มีความแตกต่างกันทางสถิติมีระดับความเช่ือมั่นไม่น้อยกว่า 99% 

ที่มา: นิตยา และ จิราพร (2565) 
  

จากการทดสอบสารสกัดจากใบสาบแห้งที่มีต่อน้ าหนักสด และน้ าหนักแห้งของหญ้า ใน
อัตราส่วน 1:2, 1:3 และ 1:4 มีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ โดยสารสกัดใบสาบแห้ง
อัตราส่วนที่ 1:3 มีน้ าหนักสดของหญ้ายาง คือ 2.19 ก. ส่วนน้ าหนักแห้งของหญ้ายางมีความแตกต่าง
กันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญยิ่ง โดยสารสกัดใบสาบแห้งอัตราส่วนที่ 1 :2 คือ 0.49 ก. ตามล าดับ 
(ตารางท่ี 7) 
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ตารางท่ี 7 ผลของสารสกัดจากใบหญ้าสาบแห้งที่ระดับความเข้มข้นที่แตกต่างกันต่อน้ าหนักสด และ
น้ าหนักแห้งของหญ้ายาง 

ชนิดของสารสกัด น้ าหนักชองหญ้ายาง (กรัม) 
น้ าหนักสด น้ าหนักแห้ง 

การไม่พ่นสาร 4.12b 2.23b 

สารสกัดใบสาบแห้งที่มีอัตราส่วน 1:2 2.45a 0.49a 

สารสกัดใบสาบแห้งที่มีอัตราส่วน 1:3 2.19a 0.51a 

สารสกัดใบสาบแห้งที่มีอัตราส่วน 1:4 3.12ab 0.82ab 

F-test * ** 
CV (%) 22.76 22.67 

หมายเหตุ: *  หมายถึง มีความแตกต่างกันทางสถิติมรีะดับความเช่ือมั่นไม่น้อยกว่า 95% 
**  หมายถึง มีความแตกต่างกันทางสถิติมีระดับความเช่ือมั่นไม่น้อยกว่า 99% 

ที่มา: นิตยา และ จิราพร (2565) 
 
สรุปผลการทดลอง  

 
การศึกษาผลของสารสกัดจากใบแมงลักต่อวัชพืชและพืชปลูก พบว่า การใช้สารสกัดจากใบ

แมงลักด้วยการแช่เมล็ดพืชมีผลให้พืชมีความงอกและการเจริญต้นกล้าลดลง และเมื่อใช้สารสกัดจาก
ใบแมงลักในการฉีดพ่นต้นพืชพบว่า ท าให้พืชมีการเจริญเติบโตลดลง ดังนั้นแนวทางการน าสารสกัด
จากใบแมงลักไปใช้ประโยชน์ มีแนวโน้มเหมาะสมส าหรับแช่สารสกัดในแปลงปลูกเพ่ือควบคุมวัชพืช
ก่อนปลูกพืช หรือกรณีใช้สารสกัดในพืชปลูกหลังงอกหรือระยะต้นกล้าสามารถใช้ควบคุมหรือลดการ
เจริญเติบโตของวัชพืชได้โดยควรใช้วิธีฉีดพ่นสารสกัดที่ต้นวัชพืชโดยตรงและหลีกเลี่ยงการฉีดพ่นโดน
พืชปลูกท้ังนี้ ควรท าการทดสอบให้ละเอียดเพ่ิมเติมในพื้นที่ปลูกขนาดใหญ่ก่อนทีจะแนะน าการใช้งาน
ต่อเกษตรกรต่อไปในอนาคต 
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