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บทคัดย่อ 
ปัจจุบันมีพันธ์ุอ้อยที่ใช้ในระบบการผลิตของภาคตะวันออกเฉียงเหนืออยู่จ านวนน้อย หากเกิด

โรคระบาดใหม่ๆ หรือสภาพแวดล้อมที่ไม่เหมาะสม จะท าให้เกิดความเสียหายอย่างมากดังน้ันจ าเป็นต้องมี
พันธ์ุอ้อยดีเด่นที่ปรับตัวได้ดีในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือเพิ่มมากขึ้น เป็นการลดต้นทุนการผลิตอ้อยให้กับ
เกษตรกรชาวไร่อ้อย การศึกษาวิธีการเขตกรรมต่าง ๆ ที่มีผลต่อการงอก การเจริญเติบโต และผลผลิตของ
อ้อยตอ 1 พันธ์ุขอนแก่น 3 และพันธ์ุเค 95-84 โดยใช้แผนการทดลองแบบ Split Plot in Randomized 
Complete Block Design จ านวน 4 ซ้ าก าหนดให้อ้อยพันธ์ุขอนแก่น 3 และพันธ์ุเค 95-84 เป็น Main - 
plot และ Sub – plot เป็นวิธีทางเขตกรรม ได้แก่ 1) ไม่เผา 2) เผาใบ 3) ใช้รถไถเดินตามไถตัดรากอ้อยสอง
ข้าง 4) ใช้จอบหมุนปั่นระหว่างร่องอ้อย และ5) ใช้จอบหมุนปั่นตออ้อย และการควบคุมวัชพืชแต่ละชนิดโดย
วิธีการควบคุมวัชพืชที่แตกต่างกัน ดังน้ันจึงสามรถสรุปได้ว่า อ้อยแต่ละพันธ์ุมีความสามารถในการปรับตัวเข้า
กับแต่ละชนิดดินและสภาพแวดล้อมแตกต่างกันในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือพบว่าวิธีทางเขตกรรมที่
ต่างกันมีผลต่อการงอกของอ้อยตอ 1 ซึ่งท าให้จ านวนหน่อต่อไร่แตกต่างกันในทางสถิติทั้งที่อายุ 1,2,3 และ 6 
เดือนหลังจากเก็บเกี่ยว การใช้รถไถเดินตามไถตัดรากมีผลท าให้ความงอกของอ้อยตอ 1 มากที่สุดและการใช้
แอเมทรีนและพาราควอตที่เหมาะสมในการควบคุมวัชพืชมากที่สุดสามารถใช้ได้เพียงครั้งเดียวส าหรับระยะ
แตกกอของอ้อย 
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บทน า  
อ้อย (Saccharum officinarum L.) เป็นพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญชนิดหน่ึงของประเทศไทย (สุทธิ

ลักษณ์ และคณะ, 2559) ประเทศไทยเป็นผู้ส่งออกน้ าตาลที่ส าคัญของโลก เน่ืองจากสามารถส่งออก
น้ าตาลเป็นอันดับที่ 2 ของโลก ท าให้อุตสาหกรรมอ้อยและน้ าตาลมีความส าคัญต่อระบบเศรษฐกิจของ
ประเทศไทยซึ่งอุตสาหกรรมน้ าตาลและอุตสาหกรรมต่อเน่ืองอ่ืนๆ สามารถสร้างรายได้ให้กับประเทศไทย
รวมหลายแสนล้านบาท (จุฑามาศ ละคณะ, 2560) ในปี พ.ศ. 2558 ประเทศไทยมีพื้นเก็บเกี่ยวอ้อย 
9,591,000 ไร่ ได้ผลผลิต 106,333,000 ตัน ผลผลิตเฉล่ีย 11.09 ตัน/ไร่ ผลผลิตอ้อยส่วนใหญ่ใช้เป็น
วัตถุดิบในการผลิตน้ าตาลเพื่อบริโภคภายในประเทศและส่งออกไปต่างประเทศ คิดเป็นมูลค่า 98,309 
ล้านบาท (ส านักงานเศรษฐกิจการเกษตร , 2558) โดยมีพื้นที่ผลิตอ้อยส่วนใหญ่อยู่ในเขตภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ คิดเป็นร้อยละ 43.52 ของพื้นที่ปลูกอ้อยรวมทั้งประเทศ ผลิตอ้อยได้ 48.79 ล้าน 
ตัน คิดเป็นร้อยละ 43.94 โดยจังหวัดที่มีการเพาะปลูกอ้อย มากที่สุดในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ได้แก่ 
อุดรธานี นครราชสีมา และขอนแก่น ตามล าดับ อย่างไรก็ตาม ผลผลิตอ้อยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือยัง
ถือว่าต่ าเมื่อเทียบกับศักยภาพของพันธ์ุอ้อยที่ใช้ในระบบการผลิต ปัญหาหลักของการผลิตอ้อยในภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ คือการประสบปัญหาความแห้งแล้ง โดยพื้นที่ปลูกอ้อยร้อยละ 80 อยู่นอกเขต
ชลประทานต้องอาศัยน้ าฝนเป็นหลัก (กรมวิชาการเกษตร , 2550) ปัญหาการปลูกอ้อยในภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือที่ส าคัญปัญหาหน่ึง คือ อ้อยไว้ตอได้เพียง 1 – 2 ตอ เท่าน้ัน เน่ืองจากผลผลิตอ้อย
ตอจะลดลงมากเกินกว่า 20% ซึ่งอาจมีสาเหตุมาจากฤดูการเก็บเกี่ยวอ้อยเป็นช่วงฤดูแล้ง และเกษตรกรมี
การเผาอ้อย ท าให้เกิดการระเหยของน้ าที่ผิวดินออกไปและอาจมีผลท าให้รากในช้ันบนถูกท าลายด้วย ท า
ให้อ้อยตองอกไม่ดีหรือท าให้หน่อที่งอกขึ้นมาใหม่ตายการงอกของอ้อยตอที่ไม่สม่ าเสมอท าให้จ านวนต้น
ต่อพื้นที่ลดลงซึ่งส่งผลให้ผลผลิตของอ้อยตอลดลงตามจนไม่คุ้มต่อการดูแลรักษา (สุทธิลักษณ์ และคณะ, 
2559)  

จุฑามาศ และคณะ (2560) กล่าวว่าพันธ์ุอ้อยแต่ละพันธ์ุมีความเหมาะสมกับชนิดดินและความ
อุดมสมบูรณ์ของดินแตกต่างกันในการทดสอบพบว่าพันธ์ุที่มีความเหมาะสมในเขตดินทราย ได้แก่ Kps01-
12, MPT02-187, KKU99-02 และ KKU99-03 และพันธ์ุที่มีความเหมาะสมในเขตดินทรายปนร่วน ได้แก่ 
TBy28-0941 นอกจากน้ี ลักษณะทางการเกษตรและองค์ประกอบ ผลผลิต เช่น ความยาวล า น้ าหนักล า
และจ านวนล าต่อไร่ มีความสัมพันธ์เชิงบวกกับผลผลิตอ้อย ดังน้ัน ลักษณะเหล่าน้ีมีส่วนส่งเสริมให้อ้อยมี
ผลผลิตที่ดีในสภาพอาศัยน้ าฝนภาคตะวันออกเฉียงเหนือ สุทธิลักษณ์ และคณะ (2559) ท าการศึกษา
วิธีการเขตกรรมที่ต่างกัน มีผลท าให้การเจริญเติบโตของอ้อยตอ 1 มีความแตกต่างกันในลักษณะความสูง
และความยาวของใบ แต่ไม่มีผลท าให้ผลผลิตของอ้อยตอ 1 แตกต่างกัน ดังน้ันในการผลิตอ้อยและการไว้
ตอให้ได้หลายตอจึงควรมีการให้น้ าชลประทานแก่อ้อยควบคู่กันไปด้วย Phitsanu et al. (2021) กล่าวว่า
วัชพืชเป็นปัญหาส าคัญในการผลิตอ้อยของประเทศไทยวัฏจักรต่างๆของการปลูกอ้อยส่งผลให้ระดับความ
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รุนแรงของวัชพืชแต่ละชนิดต้องใช้วิธีการควบคุมวัชพืชที่แตกต่างกัน ซึ่งนิยมใช้กันมากที่สุดคือวิธีการ
ก าจัดวัชพืชหลังงอกอย่างไรก็ตาม เกษตรกรชาวไร่อ้อยมักใช้อัตราที่ไม่ถูกต้อง ท าให้เกิดความเป็นพิษและ
ขัดขวางการเจริญเติบโตของอ้อย ดังน้ันการท าสัมมนาครั้งน้ีมีวัตถุประสงค์เพื่ออภิปรายปัจจัยที่มีผลต่อ
องค์ประกอบผลผลิตและผลผลิตของอ้อยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

ระยะการเจริญเติบโตของอ้อย 
การเจริญเติบโตของอ้อยแบ่งออกได้เป็น 4 ระยะ คือ 

ระยะงอก (germination phase) ระยะน้ีเริ่มต้นต้ังแต่ปลูกจนกระทั่งหน่อโผล่พ้นดิน 
โดยจะใช้เวลาประมาณ 2-3 สัปดาห์ ซึ่งก็ขึ้นอยู่กับปัจจัยหลายอย่าง เช่น พันธ์ุ ความหนาของดินที่กลบ
ท่อนพันธ์ุ และการปฏิบัติต่อท่อนพันธ์ุ เป็นต้น หน่อที่เกิดจากตาของท่อนพันธ์ุ เรียกว่า หน่อแรก 
(primary shoot) หรือหน่อแม่ (mother shoot) จ านวนท่อนพันธ์ุที่งอกต่อไร่จะเป็นตัวก าหนดจ านวน
กออ้อยในพื้นที่แปลงน้ัน 

ระยะแตกกอ (tillering phase)การแตกกอ จะเริ่มจากราว ๆ 1.5 เดือน หลังปลูก 
และ อาจนานถึง 2.5-4 เดือน การแตกกอ เป็นกระบวนการทางสรีรวิทยาของแบบการท าซ้ าภายใต้พื้นดิน 
โดยแยกออกจากข้อตาที่เป็นหน่อแม่ โดยการแตกกออ้อย ให้มีจ านวนข้อที่เหมาะสม จะท าให้ได้ผลผลิตที่
ดี โดยปัจจัยต่างๆ ที่มีผลต่อ การแตกกอ มีหลากหลาย ได้แก่ ความช้ืนในดิน แสง อุณหภูมิ และปุ๋ย หน่อ
ที่เกิดขึ้น ในช่วงต้นน้ันก่อให้เกิด ล าที่ใหญ่และหนัก แต่หน่อที่เกิดขึ้น ในช่วงปลายจะมีโอกาสทั้งตายหรือ 
ซึ่งจะเกิดขึ้นในระยะส้ัน คือโตไม่เต็มที่เท่าน้ัน การปลูกอ้อยในระยะการแตกกอน้ัน การควบคุม น้ า และ 
วัชพืช ที่มีความส าคัญต่อการแตกกอเป็นอย่างมาก ซึ่งจะช่วยกระตุ้นการแตกกอ ให้มีประมาณหน่อลูกที่
เหมาะสม ส่งผลต่อการได้ผลผลิต ต่อไร่ที่ดี 

ระยะย่างปล้อง (stalk elongation phase) ระยะน้ีเป็นระยะต่อเน่ืองกับการแตกกอ 
อ้อยจะมีการเพิ่มความยาวและขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางของปล้องอย่างรวดเร็ว ท าให้อ้อยทั้งล าต้น
เจริญเติบโตได้อย่างรวดเร็วด้วย โดยจะเริ่มต้ังแต่อายุประมาณ 3-4 เดือน ถึงอายุประมาณ 7-8 เดือน ซึ่ง
หลังจากน้ันการเจริญเติบโตจะมีลดลง และจะเริ่มมีการสะสมน้ าตาลเพิ่มมากข้ึน 

ระยะแก่และสุก (maturity and ripening phase) เป็นระยะที่มีอัตราการ
เจริญเติบโตช้าลงมากเมื่อเปรียบเทียบกับระยะต่างๆข้างต้น เมื่อการเจริญเติบโตเริ่มช้าลง น้ าตาลที่ใบ
สร้างขึ้นโดยการสังเคราะห์แสงน้ันจะถูกใช้น้อยลง และมีเหลือสะสมในล าต้นมากขึ้น ซึ่งระยะ น้ีเป็นการ
เริ่มต้นของการสุกน่ันเอง การสะสมน้ าตาลน้ันจะเริ่มจากส่วนโคนไปหาปลาย ดังน้ันส่วนโคนจึงมีความ
หวานมากกว่าส่วนปลาย การสะสมน้ าตาลจะมีมากขึ้นตามล าดับ จนกระทั่งทุกส่วน มีความหวาน
ใกล้เคียงกัน เรียกว่า สุกเมื่ออ้อยเจริญเติบโตเต็มที่ เพราะได้รับการดูแลอย่า งถูกต้องในแต่ละความ
ต้องการตามช่วงอายุ  
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องค์ประกอบผลผลิตและผลผลิตของอ้อย (สุทธิลักษณ์ และคณะ, 2559) 

 1) การงอกของอ้อยปลูก ที่ระยะการเจริญเติบโต 1 เดือน 2 เดือน และ 3 เดือนหลังจากปลูก
แล้วน าไปค านวณเป็นจ านวนหน่อต่อไร่ 

2) จ านวนล าก่อนการเก็บเกี่ยว โดยการนับจ านวนล าต่อแถวแต่ละแปลงย่อย ที่อายุ 12 เดือน
หลังจากปลูกแล้วน าไปค านวณเป็นจ านวนหน่อต่อไร่ 

3) ความยาวล า สุ่มวัดความยาวล า แล้วน ามาค านวณหาคา่เฉล่ีย 
4) ผลผลิตของอ้อยปลูก โดยเก็บเกี่ยวอ้อยปลูก แล้วน ามาช่ังน้ าหนักสดของอ้อย แล้วค านวณหา

น้ าหนักสดเฉล่ียต่อไร่ 
6) ความสูง โดยสุ่มวัดความสูงที่อายุ 2, 4, 6 และ 8 เดือนหลังจากเก็บเกี่ยวอ้อยปลูก  
7) ความยาวของใบอ้อย เก็บข้อมูลที่อายุ 2, 4, 6 และ 8 เดือนหลังจากเก็บเกี่ยวอ้อยปลูก โดย

วัดจากโคนใบถึงปลายใบ ของใบท่ี 3 จากยอดที่คล่ีขยายเต็มที่  
8) ความกว้างของใบอ้อย เก็บข้อมูลที่อายุ 2, 4, 6 และ 8 เดือนหลังจากเก็บเกี่ยวอ้อยปลูก โดย

วัดบริเวณจุดกึ่งกลางของใบอ้อยใบที่ 3 จากยอดที่คล่ีขยายเต็มที่ 
9) ขนาดของล า โดยวัดเส้นรอบวงที่อายุ 2, 4, 6 และ 8 เดือนหลังจากเก็บเกี่ยวอ้อยปลูก และ

เส้นผ่าศูนย์กลางของล าเมื่อเก็บเก่ียวอ้อย  
10) จ านวนล าต่อพื้นที่ โดยนับล าอ้อยตอ 1 ที่อายุ 12 เดือนหลังจากเก็บเกี่ยวอ้อยปลูก  
11) ผลผลิตของอ้อยตอ 1 โดยเก็บเกี่ยวอ้อย น ามาช่ังหาน้ าหนักสด แล้วค านวณหาน้ าหนักเฉล่ีย

ต่อไร่ 
12) ค่า Commercial Cane Sugar (C.C.S) ปริมาณร้อยละของน้ าตาลซูโครสบริสุทธ์ิที่มีอยู่ใน

อ้อย 
 

ปัจจัยท่ีมีผลต่อองค์ประกอบผลผลิตและผลผลิตของอ้อย 
 ปัจจุบันมีพันธ์ุอ้อยที่ใช้ในระบบการผลิตของภาคตะวันออกเฉียงเหนืออยู่จ านวนน้อย หากเกิด
โรคระบาดใหม่ๆ หรือสภาพแวดล้อมที่ไม่เหมาะสม จะท าให้เกิดความเสียหายอย่างมาก ดังน้ัน การใช้
พันธ์ุอ้อยที่มีความสามารถในการปรับตัวได้อย่างเหมาะสมกับระบบการปลูกและเกษตรนิเวศภาคตะวัน 
ออกเฉียงเหนือ จึงเป็นแนวทางหน่ึงที่จะช่วยยกระดับผลผลิต อ้อยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือได้ (Lo, 
1987)  จุฑามาศ และคณะ (2560) ได้ศึกษาพันธ์ุอ้อยดีเด่นที่ปรับตัวได้ดีในเขตภาค ตะวันออกเฉียงเหนือ
เพื่อประเมินผลผลิตอ้อยและลักษณะทางการเกษตรของอ้อย พันธ์ุดีเด่นภายใต้สภาพอาศัยน้ าฝนภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ โดยวางแผนการทดลองแบบ RCBD จ านวน 4 ซ้ า ใช้พันธ์ุอ้อย จ านวน 17 พันธ์ุ 
ได้แก่ KKU99-01, KKU99-02, KKU99-03, KKU99-06, KK06-419, KK06-501, CSB07-79, CSB07-
219, UT84-12, UT84-13, MPT02-187, MPT02-458, TBy28-1211, TBy28-0941 และ Kps01-12 
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โดยมีพันธ์ุ KK3 และ K88- 92 เป็นพันธ์ุเปรียบเทียบปลูกทดสอบอ้อย 2 สถานที่ ได้แก่ ที่ จ.อุดรธานี และ 
จ.ขอนแก่น เมื่ออ้อยอายุ 12 เดือนหลังปลูก ตรวจวัดข้อมูลลักษณะผลผลิตอ้อย ผลผลิตน้ าตาล 
องค์ประกอบผลผลิต ได้แก่ จ านวนล าต่อไร่และน้ าหนักล า และลักษณะทางการเกษตร ได้แก่ ความยาว
ล า เส้นผ่านศูนย์กลางล าต้น จ านวนปล้อง จ านวนใบสดและใบแห้ง 
 จากผลการวิเคราะห์ดินทั้ง 2 แปลง (ตารางที่ 1) พบว่า แปลงปลูกอ้อยในพื้นที่ต.ในเมือง อ.เมือง 
จ.ขอนแก่น เป็นดินทราย มีความอุดมสมบูรณ์ดินอยู่ในระดับต่ า (0.47 - 0.71%) ซึ่งต่ ากว่าแปลงในพื้นที่ 
ต.หนองกุงศรี อ.โนนสะอาด จ.อุดรธานี โดยดินช้ันบน (0 - 15 ซม.) เป็นดินทราย และดินช้ันล่าง (15 - 
60 ซม.) เป็นดินทรายปนร่วน ความอุดม สมบูรณ์ดินอยู่ในระดับปานกลาง (1.73 - 2.37%) จากสภาพดิน
แปลงวิจัยทั้ง 2 แปลงมีคุณสมบัติของดินแตกต่างกัน 
 
ตารางที่ 1 แสดงผลการวิเคราะห์ดินในแปลงที่ ต.ในเมือง อ.เมือง จ.ขอนแก่น และ ต.หนองกรุงศรี อ.

โนนสะอาด จ.อุดรธานี 
จ.ขอนแก่น จ.อุดรธานี 

ชั้น
ดิน 

เนื้อ
ดิน 

pH OM 
(%) 

Totaln 
(%) 

Avail 
(mg/kg) 

Exc.K 
(mg/kg) 

เนื้อ
ดิน 

pH OM 
(%) 

Totaln 
(%) 

Avail 
(mg/kg) 

Exc.K 
(mg/kg) 

0-
15 

ทราย 5.67 0.67 0.03 17.92 45.78 ทราย 6.59 2.37 0.12 17.22 81.12 

15-
30 

ทราย 5.90 0.71 0.03 17.87 44.79 ทราย
ปน
ร่วน 

5.97 1.96 0.09 15.31 67.19 

30-
45 

ทราย 5.68 0.58 0.03 15.48 37.33 ทราย
ปน
ร่วน 

5.97 1.83 0.09 16.78 63.21 

45-
60 

ทราย 5.41 0.47 0.02 12.09 26.87 ทราย
ปน
ร่วน 

5.64 1.73 0.08 14.61 58.72 

หมายเหตุ OM,(Organic Matter) อินทรียวัตถุในดิน, Total N; ปริมาณไนโตรเจนในดิน, Avail. P; (Available) 
ปริมาณฟอสฟอรสัที่มีความเป็นประโยชน์ และ Exc. K; (Exchangeable K) ปริมาณโพแทสเซยีมที่
แลกเปลีย่นได ้

ที่มา : จุฑามาศ และคณะ (2560) 
 

จากการทดสอบความแปรปรวนของลักษณะต่างๆ พบว่า จ านวนล าต่อไร่ ผลผลิตอ้อย ผลผลิต
น้ าตาล น้ าหนักล า จ านวนปล้อง จ านวนใบสด และจ านวนใบแห้งมี  ปฏิสัมพันธ์ระหว่างพันธ์ุและ
สภาพแวดล้อม ในขณะที่ความ ยาวล าและเส้นผ่านศูนย์กลางล าต้น ไม่มีปฏิสัมพันธ์ระหว่าง พันธ์ุและ
สภาพแวดล้อม (ตารางที่ 2) นอกจากน้ี พบว่าทุก ลักษณะที่ตรวจวัดมีความแตกต่างระหว่างพันธ์ุอย่างไร
ก็ตาม เพื่อความชัดเจนของผลการทดลอง  
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ตารางที่ 2 ความแปรปรวน (mean squares) ของลักษณะผลผลิตและลักษณะทางการเกษตรของอ้อย 17 
พันธ์ุ  ปลูกทดสอบใน 2 สภาพแวดล้อม ภายใต้เขตอาศัยน้ าฝนที่ ต.หนองกรุงศรี อ.โนนสะอาด 
จ.อุดรธานี และ  ต.ในเมือง จ.ขอนแก่น 

Source of 
variaation 

Df จ านวน
ล าต่อไร่ 

ผลผลิต
อ้อย 

ผลผลิต
น้ าตาล 

น้ าหนัก
ล าต้น 

ความยาว
ล า 

ขนาด
ล าต้น 

จ านวน
ปล้อง 

จ านวน
ใบสด 

จ านวน
ใบแห้ง 

Locations 
(L) 

1 170.51** 363492ns 4.10** 0.01ns 38919.7** 12.36ns 2.87* 303.01** 10.07ns 

Rep 
within L 

6 3.34 708694 0.09 0.07 2378.9 12.33 0.22 11.55 21.66 

Genotype 
(G) 

16 24.58** 5099532** 0.74** 0.12* 2498.3** 12.81** 0.48** 4.66** 69.10** 

GxE 16 14.27** 283541** 0.13** 0.13* 466.5ns 3.08ns 1.13** 2.70** 8.36** 
Pooled 
error  

94 1.97 436046 0.04 0.06 482.1 3.82 0.06 0.79 3.22 

c.v. (%)  7.58 8.00 10.51 7.75 7.80 7.24 10.96 12.31 17.86 
หมายเหตุ *,** มีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคญัยิ่งทางสถิติที่ p ≤ 0.05 และ p ≤ 0.01 ตามล าดับ 

ที่มา : จุฑามาศ และคณะ (2560) 

 

ผลผลิตอ้อยและผลผลิตน้ าตาล  

พันธ์ุ K88-92 และ KK3 ให้ผลผลิตอ้อยสูงทั้ง 2 แปลง ในขณะที่พันธ์ุ Kps01-12, MPT02-187, 
CSB07- 219, KK06-419, KKU99-01, KKU99-02 และ KKU99-03 ให้ผลผลิตอ้อยไม่แตกต่างจากพันธุ์
เปรียบเทียบทั้ง 2 พันธ์ุ (K88-92 และ KK3) ในแปลงปลูกที่ จ.ขอนแก่น สภาพดิน ทราย ส่วนพันธ์ุ 
TBy28-0941 ให้ผลผลิตอ้อยสูงไม่แตกต่าง จากพันธุ์ทดสอบในแปลงปลูกอ้อยที่ จ.อุดรธานีสภาพดิน 
ทรายปนร่วน ซึ่งความอุดมสมบูรณ์สูงกว่าแปลงที่ จ. ขอนแก่น อีกทั้งผลจากคุณสมบัติของดินที่แตกต่าง
กันของ ทั้ง 2 แปลงส่งผลให้ผลผลิตอ้อยแปลงที่ จ.อุดรธานีสูงกว่า แปลงที่ จ.ขอนแก่น (ตารางที่ 3) ส่วน
พันธ์ุ Kps01-12 ให้ ผลผลิตน้ าตาลสูงทั้ง 2 แปลง ในขณะที่พันธ์ุ KK3 และ TBy28-0941 ให้ผลผลิต
น้ าตาลสูงเฉพาะแปลงที่ จ.อุดรธานี ดังน้ัน พันธ์ุ Kps01-12 เป็นพันธ์ุที่มีศักยภาพในแง่ผลผลิตน้ าตาลสูง
กว่าพันธ์ุเปรียบเทียบในภาคตะวันออกเฉียงเหนือทั้งในสภาพดินทรายและดินทรายปนร่วน ส่วนพันธ์ุ 
TBy28- 0941 มีศักยภาพดีในสภาพดินทรายปนร่วน 
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ตารางที่ 3 ผลการประเมินจ านวนล าต่อไร่ ผลผลิต และผลผลิตน้ าตาลของอ้อย 17 พันธ์ุ ท าการปลูก
ทดสอบใน 2 สภาพแวดล้อม ภายใต้เขตอาศัยน้ าฝนที่ ต.หนองกรุงศรี อ.โนนสะอาด จ.
อุดรธานี และ ต.ในเมือง อ.ในเมือง จ.ขอนแก่น 

 
พันธุ์ 

จ านวนล าต่อไร่ (ล า/ไร่) ผลผลิตอ้อย (ตัน/ไร่) ผลผลิตน้ าตาล (ตัน ซีซีเอส/ไร่) 
จ.ขอนแก่น จ.อุดรธานี จ.ขอนแก่น จ.อุดรธานี จ.ขอนแก่น จ.อุดรธานี 

TBy28-1211 7,849 d-f 7,871 def 15.71 f 18.20 def 1.49 ef 1.95 d-g 
       

TBy28-0941 9,632 a 10,788 a 17.09 b-f 25.92 a 1.44 ef 2.51 abc 
Kps01-12 8,340 b-e 7,030 gf 19.43 ab 20.29 cde 2.33 a 2.65 a 

KK3 8,255 b-e 9,371b 17.62 a-f 22.36 abc 1.97 b 2.57 ab 
MPT02-458 7,647 ef 7,235 efg 16.90 c-f 15.99 f 1.84 bc 1.96 d-g 
MPT02-187 9,414 ab 6,508 g 19.34 abc 18.15 def 1.60 c-f 1.65 gh 

K88-92 9,126 abc 8,879 bc 19.59 a 24.49 ab 1.61 c-f 2.22 cde 
UT84-12 8,585 a-e 7,038 fg 16.68 def 17.68 ef 1.41 f 1.56 h 
UT84-13 7,915 c-f 9,136 b 15.83 ef 21.72 bcd 1.82 bcd 2.29 bcd 
CSB07-79 8,303 b-e 7,887 def 15.83 ef 15.15 f 0.98 g 1.19 i 
CSB07-219 6,934 f 7,379 efg 17.40 a-f 18.45 e-f 1.68 cde 1.77 fgh 
KK06-419 8,957 a-d 9,068 dc 17.46 a-f 17.99 def 1.71 cde 1.81 fgh 
KK06-501 8,553 a-e 8,687 bcd 16.30 def 17.25 ef 1.62 c-f 1.92 d-h 
KKU99-01 8,236 b-e 8,644 bcd 17.39 a-f 18.68 c-f 1.63 c-f 1.89 e-h 
KKU99-02 6,876 f 7,053 fg 18.41 a-d 20.91 b-e 1.61 c-f 1.92 d-h 
KKU99-03 9,614 a 8,121 cde 18.29 a-e 20.07 c-e 1.71 cde 2.02 def 
KKU99-06 7,430 ef 9,212 b 16.66 def 20.17 c-e 1.55 def 1.99 d-g 

Mean 8.333 8.230 17.41 19.65 b-e 1.65 1.99 
F-test ** ** ** ** ** ** 
CV (%) 8.78 7.12 8.20 7.03 9.74 10.93 

หมายเหต ุ** มีความหมายอย่างมีนัยส าคัญยิ่งทางสถิติ p ≤ 0.01 
ค่าเฉลี่ยที่มีอักษรเหมือนกันในคลอลัมน์เดียวกันไม่แตกต่างกันทางสถิติเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยโดยวิธี DMRT ที่ p ≤ 0.05 

ที่มา : จุฑามาศ และคณะ (2560) 
 

องค์ประกอบผลผลิตและลักษณะทางการเกษตร 
พันธ์ุ TBy28-0941 มีจ านวนล าต่อไร่สูงที่สุดทั้ง 2 แปลง ในขณะที่พันธ์ุ MPT02-187, K88-92, 

UT84-12, KK06-419, KK06-501 และ KKU99-03 มีจ านวนล าต่อไร่ สูงเฉพาะในแปลงที่ จ.ขอนแก่น 
ลักษณะจ านวนล าต่อไร่ของ พันธ์ุTBy28-0941 มีความสอดคล้องกับการให้ผลผลิตอ้อยและผลผลิต
น้ าตาล ซึ่งพบว่าในสภาพดินทรายปนร่วนมีจ านวนล าต่อไร่สูงท าให้ผลผลิตอ้อยสูงกว่าในสภาพดินทราย 
และแปลงที่ จ.อุดรธานีให้ค่าจ านวนล าต่อไร่สูงกว่าพันธ์ุเปรียบเทียบ ส่วนน้ าหนักล าต้น พบว่าพันธ์ุ 
KKU99-02 และ CSB07-219 มีน้ าหนักล าต้นสูงทั้ง 2 แปลง มีค่าอยู่ระหว่าง 2.50 ถึง 2.97 กก./ล า 
ในขณะที่พันธ์ุ Kps01-12, MPT02- 187, K88-92 UT84-12 และ KKU99-03 ให้ค่าสูงเฉพาะ แปลงที่ จ.
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อุดรธานี มีค่า 2.89, 2.79, 2.76, 2.51 และ 2.47 กก./ล า ตามล าดับ อย่างไรก็ตามองค์ประกอบผลผลิต
อ้อยมีเพียงลักษณะจ านวนล าต่อไร่และน้ าหนักล าต้น แต่ลักษณะความยาวล าและเส้นผ่านศูนย์กลางล า
ต้นเป็นลักษณะทางการเกษตรที่บ่งบอกถึงน้ าหนักของล า ส าหรับพันธ์ุ TBy28- 0941, Kps01-12, 
MPT02-458, K88-92, UT84-13, CSB07-219, KK06-419 และ KKU99-03 มีความยาวล าสูง ทั้ง 2 
แปลง มีค่าอยู่ระหว่าง 267.04 ถึง 338.89 ซม. ส่วนพันธ์ุ CSB07-79 และ KKU99-06 มีค่าสูงเพียงใน
แปลงที่ จ. ขอนแก่น และพันธ์ุ KK3, MPT02-187, UT84-12, KK06- 501 และ KKU99-02 มีค่าสูงใน
แปลงที่ จ.อุดรธานีส าหรับ พันธ์ุ KKU99-02 และ KKU99-01 มีเส้นผ่านศูนย์กลางล าต้นสูงในแปลงที่ จ.
ขอนแก่น มีค่า 3.66 และ 3.43 ซม. ตามล าดับ ส่วนในแปลงที่ จ.อุดรธานีพบว่าเส้นผ่านศูนย์กลางล าต้น
ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ (ตารางที่ 4) 
ตารางท่ี 4 การประเมินน้ าหนักล า ความยาวล า และขนาดล าต้นของอ้อย 17 พันธ์ุในสภาพดินทราย ต.

ในเมือง อ.เมือง จ.ขอนแก่น และ ในสภาพดินทรายปนร่วน ต.หนองกรุงศรี อ.โนนสะอาด จ.
อุดรธานี 

 
พันธุ์ 

น้ าหนักล าต้น (กก.) ความยาวล า (ซม.) เส้นผ่านศูนย์กลาง(ล าต้น ซม.) 
จ.ขอนแก่น จ.อุดรธานี จ.ขอนแก่น จ.อุดรธานี จ.ขอนแก่น จ.อุดรธานี 

TBy28-1211 2.00 def 2.31 d-g 213.38 f 264.2 d 3.24 bc 2.94 
TBy28-0941 1.89 f 2.40 b-g 267.04 a-e 295.1 a-d 2.88 c 3.37 
Kps01-12 2.33 c-f 2.89 ab 272.63 a-d 308.0 a-d 3.20 bc 3.16 

KK3 2.14 cde 2.39 b-g 264.88 b-e 307.7 a-d 3.05 c 3.09 
MPT02-458 2.21 cde 2.21 efg 278.92 a-d 297.7 a-d 3.13 bc 2.85 
MPT02-187 2.05 c-f 2.79 abc 249.00 de 300.6 a-d 3.10 bc 3.28 

K88-92 2.15 c-f 2.76 a-d 279.46 abc 313.7 abc 3.10 bc 3.18 
UT84-12 1.95 def 2.51 a-e 240.63 e 296.6 a-d 3.07 c 3.16 
UT84-13 2.00 def 2.37 b-g 287.25 ab 338.8 a 3.02 c 3.23 
CSB07-79 1.91 ef 1.92 g 286.88 ab 281.9 cd 3.11 bc 2.97 
CSB07-291 2.51 ab 2.50 a-e 296.79 a 328.2 ab 3.02 c 3.17 
KK06-419 1.95 def 1.99 fg 268.72 a-e 291.4 a-d 2.95 c 2.85 
KK06-501 1.91 ef 1.99 fg 256.54 cde 299.5 a-d 2.99 c 2.87 
KKU99-01 2.11 c-f 2.16 efg 242.42 e 270.7 c-d 3.43 ab 3.21 
KKU99-02 2.68 a 2.97 a 252.13 cde 293.0 a-d 3.66 a 3.09 
KKU99-03 1.93 def 2.47 a-f 270.05 a-e 300.5 a-d 2.91c 3.19 
KKU99-06 2.24 bcd 2.25 d-g 273.72 a-d 290.7 bcd 3.20 bc 3.19 

Mean 2.12 2.40 298.56 298.77 3.12 3.11 
F-test ** ** * * ** ns 
CV (%) 8.66 12.41 8.56 8.66 6.76 8.63 

หมายเหตุ *,** มีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคญัยิ่งทางสถิติ p ≤ 0.05 และ p ≤ 0.01 ตามล าดับ   
ns ไมม่ีความแตกต่างทางสถิติ  
ค่าเฉลี่ยทีม่ีอักษรเหมือนกันในคลอลัมน์เดยีวกันไม่แตกต่างกันทางสถิติเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยโดยวิธี DMRT 
ที่ p ≤ 0.05 
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ที่มา : จุฑามาศ และคณะ (2560) 
  จ านวนปล้อง พบว่าพันธ์ุ TBy28-0941, UT84- 12, KK06-501, KKU99-03 และ KKU99-06 
ให้ค่าสูงทั้ง 2 แปลง มีค่าอยู่ระหว่าง 26.94 ถึง 30.42 ปล้องต่อล า ในขณะที่พันธ์ุ TBy28-1211, KK3, 
K88-92, CSB07-79, CSB07-219, KK06-419 และ KKU99-02 ให้ค่าสูงเฉพาะใน แปลงที่จ.ขอนแก่น 
และพันธ์ุ MPT02-187 สูงในแปลงที่ จ. อุดรธานีส่วนจ านวนใบสด พบว่าพันธ์ุ KKU99-01 มีจ านวน ใบ
สดสูง ทั้ง 2 แปลง ส่วนพันธ์ุ TBy28-1211 CSB07- 79 และ CSB07-219 ให้ค่าสูงเฉพาะในแปลงที่ จ.
ขอนแก่น แต่ พันธ์ุKps01-12 และ UT84-12 สูงเฉพาะในแปลงที่ จ. อุดรธานี จ านวนใบแห้ง พบว่าพันธ์ุ 
TBy28-0941 และ CSB07-79 มีค่าสูงทั้ง 2 แปลง (ตารางที่ 5) 

 
ตารางท่ี 5 ผลการประเมินจ านวนปล้อง จ านวนใบสดและจ านวนใบแห้งต่อล าของอ้อย 17 พันธ์ุ ใน

สภาพดินทราย จ.ขอนแก่น และใน สภาพดินทรายปนร่วน จ.อุดรธานี 

 
พันธุ์ 

จ านวนปล้องต่อล า จ านวนใบสดต่อต้น จ านวนใบแห้งต่อต้น 
จ.ขอนแก่น จ.อุดรธานี จ.ขอนแก่น จ.อุดรธานี จ.ขอนแก่น จ.อุดรธานี 

TBy28-1211 26.50a-d 24.63 bc 9.96 ab 5.42 c-f 7.13 de 9.38 c 
TBy28-0941 27.38 a-d 27.42 abc 7.50 def 5.79 cde 17.21 a 12.88 ab 
Kps01-12 25.88 cd 26.46 bc 7.17 f 6.59 abc 6.96 de 6.29 de 

KK3 26.96 a-d 26.79 bc 8.46 b-f 4.34 f 5.00 e 5.08 e 
MPT02-458 25.83 cd 26.46 bc 9.00 a-d 4.71 ef 12.71 c 11.13 dc 
MPT02-187 26.46 bcd 27.00 abc 8.79 b-f 6.04 b-e 7.09 de 8.75 cd 

K88-92 27.63 a-d 26.50 bc 8.67 b-f 5.46 c-f 8.42 d 8.88 ce 
UT84-12 29.21 ab 30.42 a 8.83 b-e 7.17 ab 11.96 c 11.58 bc 
UT84-13 24.42 d 24.92 bc 7.30 ef 4.38 f 5.92 de 5.88 dc 
CSB07-79 28.29 abc 25.79 bc 9.29 abc 5.29 c-f 15.71 ab 14.54 a 
CSB07-291 27.08 a-d 26.46 bc 9.37 ab 4.96 def 13.42 bc 10.00 dc 
KK06-419 27.05 a-d 26.04 bc 7.71 c-f 5.13 def 11.33 c 9.46 c 
KK06-501 26.94 a-d 27.13abc 7.67 c-f 5.92 b-e 11.38 c 9.75 c 
KKU99-01 26.29 bcd 25.13 bc 10.59 a 7.67 a 6.58 de 8.75 cd 
KKU99-02 26.71 a-d 24.33 c 8.96 b-e 6.33 dcd 7.46 de 10.00 bc 
KKU99-03 28.89 abc 28.21 ab 8.42 b-f 5.62 cf 13.83 dc 11.21 bc 
KKU99-06 29.78 a 27.33 abc 8.38 b-f 5.04 def 12.80 c 11.00 bc 

Mean 27 27 9 6 10 10 
F-test * * ** ** ** ** 
CV (%) 6.81 7.67 10.83 14.48 16.86 18.68 

หมายเหตุ *,** มีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคญัยิ่งทางสถิติที่ p ≤ 0.05 และ p ≤ 0.01 ตามล าดับคา่เฉลี่ยที่มีอักษร
เหมือนกันในคลอลมัน์เดียวกันไมแ่ตกต่างกันทางสถิติเปรียบเทยีบคา่เฉลี่ยโดยวิธี DMRT ที่ p ≤ 0.05 

ที่มา : จุฑามาศ และคณะ (2560) 
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สุทธิลักษณ์ และคณะ (2559) ศึกษาวิธีทางเขตกรรมต่างๆ ที่มีผลต่อการงอกการเจริญเติบโต 
และผลผลิต เพื่อเปรียบเทียบการงอกและผลผลิตของอ้อยปลูกพันธ์ุขอนแก่น 3 และพันธ์ุ เค95-84 ท า
การทดลองระหว่างเดือนตุลาคมพ.ศ. 2556 ถึง เดือนตุลาคม พ.ศ. 2558 โดยใช้แผนการทดลองแบบ 
Split Plot in Randomized Complete Block  Design จ านวน 4 ซ้ า ก าหนดให้อ้อยพันธ์ุขอนแก่น 3 
และพันธ์ุเค 95-84 เป็น Main -plot และ Sub -plot เป็นวิธีทางเขตกรรม ได้แก่ 1) ไมเ่ผา 2) เผาใบ 3) 
ใช้รถไถเดินตามไถตัดรากอ้อยสองขา้ง 4) ใช้จอบหมุนปั่นระหวา่งร่องอ้อย และ 5) ใช้จอบหมุนปั่นตออ้อย 

จากการศึกษาพบว่าความงอกของอ้อยปลูกพันธุ์ขอนแก่น 3 และพันธุ์เค 95-84 ไมม่ีความ
แตกต่างกันในทางสถิติ (ตารางที่ 6) เช่นเดียวกันกับจ านวนล าต่อไร่ และความยาวล าของอ้อยปลูกทั้ง 2 
พันธ์ุไมม่ีความแตกต่างกัน ดังน้ันจึงส่งผลท าให้ผลผลิตของอ้อยทั้ง 2 พันธ์ุไมแ่ตกต่างกัน (ตารางที่ 6) 

 
ตารางท่ี 6 ความงอก ความยาวล า จ านวนล า และผลผลิตของอ้อยปลูกในเขตพื้นที่บ้านโนนศิลา ต าบล

หนองกรุงศรี อ าเภอหนองกรุงศรี จังหวัดกาฬสินธ์ุ ระหว่างเดือนตุลาคม พ.ศ 2556 ถึง เดือน
ตุลาคม พ.ศ 2557 

พันธุ์อ้อย ความงอก 1 
เดือน (หน่อ/

ไร่) 

ความงอก 2 
เดือน (หน่อ/

ไร่) 

ความงอก 3 
เดือน (หน่อ/

ไร่) 

ความยาวล า
(ม.) 

จ านวนล า
(ล า/ไร่) 

ผลผลิต 
(ตัน/ไร่) 

ขอนแก่น 3 874.0 1,039.0 1,252.6 2.52 11,620.3 16.37 
เค 95-84 680.4 1,053.1 1,288.0 2.41 12,870 16.45 
F-test ns ns ns ns ns ns 
CV (%) 12.7 8.4 16.7 7.2 7.6 14.4 
ns ไมม่ีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95 % โดยวิธ ีDMRT 
ที่มา : สุทธิลักษณ์ และคณะ (2559) 
 

เมื่อพิจารณาจ านวนล าต่อพื้นที่ของแต่ละแปลงย่อยที่จะท าการเขตกรรมตามกรรมวิธีต่าง ๆ หลัง
เก็บเกี่ยวอ้อยปลูกพบว่า จ านวนล าดังกล่าวไม่มีความแตกต่างกันในทางสถิติและจ านวนล าแต่ละแปลง
ย่อยมีค่าที่ใกล้เคียงกัน ช้ีให้เห็นว่ามีความใกล้เคียงกันของจ านวนตอ ก่อนที่จะท าการเขตกรรมแต่ละ
กรรมวิธี ซึ่งเมื่อตรวจสอบความงอกของอ้อยตอ 1 ย่อมเป็นผลเน่ืองมาจากการท าการเขตกรรมด้วยวิธี
ต่างๆที่ศึกษาหลังจากเก็บเกี่ยวอ้อยปลูกและท าการเขตกรรมตามกรรมวิธีต่างๆ และตรวจวัดความงอกที่
อายุ 1,2,3 และ 6 เดือนหลังจากเก็บเกี่ยวของอ้อยตอ 1 พบว่าความงอกของอ้อยพันธ์ุขอนแก่น 3 และ
พันธ์ุเค 95-84 ไม่มีความแตกต่างกัน (ตารางที่ 7) แต่เมื่อพิจารณาถึงผลของการเขตกรรมแต่ละวิธี
หลังจากเก็บเกี่ยวอ้อยปลูก พบว่ากรรมวิธีการเขตกรรมที่แตกต่างกันมีผลท าให้ความงอกของอ้อยตอ 1 ที่
อายุ 1,2,3 และ 6เดือนหลังจากเก็บเกี่ยวแตกต่างกันซึ่งจากการศึกษาในครั้งน้ีเห็นได้ว่าจ านวนหน่อต่อ
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พื้นที่(หน่อ/ไร)่และเปอร์เซ็นต์ความงอกของอ้อยตอ 1 ในแต่ละกรรมวิธีที่ท าการเขตกรรมมีความแตกต่าง
กันในทางสถิติ (ตารางที่ 7) 
ตารางที่ 7 จ านวนหน่อต่อพื้นที่ของอ้อยตอ 1 ที่อายุ 1, 2, 3 และ 6 เดือนหลังจากเก็บเกี่ยว ในเขตพื้นที่

บ้านโนนศิลา ต.หนองกุงศรี อ.หนองกุงศรี จ.กาฬสินธ์ุ ระหว่างเดือนตุลาคม พ.ศ. 2557 ถึง 
เดือนตุลาคม พ.ศ. 2558 

กรรมวิธ ี จ านวนหน่อต่อพื้นที่ (หน่อ/ไร่) 
1 เดือน 2 เดือน 3 เดือน 6 เดือน 

พันธุ์อ้อย (A)     
ขอนแก่น 3 1,349.3(48.5) 2/ 2,025.3 (72.8) 2,098.8 (75.4) 1,783.2 (64.1) 
เค 95-84 874.5 (31.4) 1,538.8 (55.3) 1,783.2 (64.1) 1,789.4 (64.3) 
F-test (A) ns ns ns ns 
วิธีทางเขตกรรม (B) 
ไม่เผา 892.6bc1/ (32.1) 1,624.4bc (58.4) 1,764.6b (63.4) 1,761.0b (63.3) 

เผาใบ 1,312.8a (47.2) 1,896.6ab (68.1) 2,001.4ab (71.9) 2,008.3ab (72.2 
รถไถเดินตามไถตัดราก 1,358.0a (48.8) 2,049.6a (73.6) 2,136.3a (76.8) 2,142.6a (77.0) 
จอบหมุนปั่นระหวา่งร่องอ้อย 1,166.6ab (41.9) 1,826.4ab (65.6) 2,041.8ab (73.4) 2,041.8ab (73.4) 
จอบหมุนปั่นตออ้อย 829.4c (29.8) 1,513.1c (54.4) 1,761.0b (63.3) 1,768.4b (63.5) 
F-test (B) ** ** ** ** 
พันธุ์อ้อย (A) x วิธีทางเขตกรรม (B)     
ขอนแก่น 3 x ไม่เผา 1,055.0cd (37.9) 1,931.2 (69.4) 1,926.2 (69.2) 1,934.3 (69.5) 
ขอนแก่น 3 x เผาใบ 1,753.4a (63.0) 2,245.9 (80.7) 2,308.5 (83.0) 2,317.1 (83.3) 
ขอนแก่น 3 x รถไถเดินตามไถตัดราก 1,596.9ab (57.4) 2,270.6 (81.6) 2,277.7 (81.8) 2,286.3 (82.2) 
ขอนแก่น 3 x จอบหมุนปั่นระหว่างรอ่ง 1,317.6bc (47.3) 1,954.0 (70.2) 2,100.4 (75.5) 2,091.3 (75.1) 
ขอนแก่น 3 x จอบหมุนปั่นตออ้อย 1,023.6cde (36.8) 

 
1,724.7 (62.0) 1,881.2 (67.6) 1,887.3 (67.8) 

เค 95-84 x ไม่เผา 730.2ef (26.2) 1,317.6 (47.3) 1,603.0 (57.6) 1,607.0 (57.7) 
เค 95-84 x เผาใบ 872.1def (31.3) 1,547.4 (55.6) 1,694.3 (60.9) 1,699.4 (61.1) 

เค 95-84 x รถไถเดินตามไถตัดราก 1,119.1cd (40.2) 1,828.7 (65.7) 1,994.9 (71.7) 1,998.9 (71.8) 
เค 95-84 x จอบหมุนปั่นระหว่างรอ่ง 1,015.6cdf (36.5) 1,698.9 (61.0) 1,983.2 (71.3) 1,992.4 (71.6) 
เค 95-84 x จอบหมุนปั่นตออ้อย 635.2f (22.8) 1,301.4 (46.8) 

 
1,640.8 (59.0) 1,649.4 (59.3) 

 

กรรมวิธี จ านวนหน่อต่อพื้นที่ (หน่อ/ไร่) 

F-test (A x B) * ns ns ns 
CV (%) 17.5 11.1 11.8 11.7 

ns =ไมม่ีความแตกต่างทางสถิต ิ
*, ** = แตกต่างกันทางสถิติที่ระดบัความเชื่อมั่น 95 และ 99 % ตามล าดับ 
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1/ ค่าเฉลี่ยที่ก ากับด้วยอักษรตา่งกันในคอลัมน์เดยีวกันมีความแตกต่างกันทางสถิติทีร่ะดับความเชื่อมั่น 95 % โดยวิธี 
DMRT 
2/ ตัวเลขในวงเล็บ คือ เปอร์เซ็นต์การงอก 
ที่มา : สุทธิลักษณ์ และคณะ (2559) 

ส าหรับการเจริญเติบโตของอ้อยตอ 1 พบว่าในลักษณะความสูงและความยาวใบส่วนใหญ่มีความ
แตกต่างกันในทางสถิติ แต่ในลักษณะความกว้างใบและขนาดเส้นรอบวงไม่มีความแตกต่างกันในทางสถิติ 
(ข้อมูลไม่ได้แสดง) เมื่อเก็บเกี่ยวผลผลิตอ้อยตอ 1 พบว่า การเขตกรรมทุกกรรมวิธีในการทดลองน้ีไม่มี
ความแตกต่างทางสถิติ อย่างไรก็ตามการเขตกรรมด้วยวิธีการใช้รถไถเดินตามไถตัดรากมีแนวโน้มให้
จ านวนล าต่อไร่และให้ผลผลิตน้ าหนักสดมากที่สุด เท่ากับ 7.03 ตัน/ไร่ รองลงมา คือ การใช้จอบหมุนปั่น
ระหว่างร่องอ้อย การไม่เผาใบ การเผาใบอ้อย และการใช้จอบหมุนปั่นตออ้อย โดยมีผลผลิต เท่ากับ 6.86, 
6.33, 5.36และ 4.69 ตัน/ไร ่ตามล าดับ (ตารางที่ 8) 

 
ตารางท่ี 8 เส้นผ่าศูนย์กลางล า จ านวนล า และผลผลิตของอ้อยตอ 1 ที่ปลูกในเขตพื้นที่บ้านโนนศิลา 

ต าบลหนองกุงศรี อ าเภอหนองกุงศรี จังหวัดกาฬสินธ์ุ ระหว่างเดือนตุลาคม พ.ศ. 2557 ถึง 
เดือนตุลาคม พ.ศ. 2558 

กรรมวิธ ี
 

เส้นผ่าศูนย์กลาง
ล า 

(ซม.) 

จ านวนล า 
(ล า/ไร่) 

ผลผลิต 
(ตัน/ไร่) 

พันธุ์อ้อย (A) 
ขอนแก่น 3                                                  2.74                              5,399.5                          6.38 (45.1) 
เค 95-84                                                    2.75                              4,471.8                          5.73 (55.5) 

F-test (A) ns ns ns 
วิธีทางเขตกรรม (B)  
ไม่เผา 2.76 5,300.7 6.33 (47.6) 
เผาใบ 2.80 4,482.8 5.36 (56.3) 
รถไถเดินตามไถตัดราก 2.73 5,708.9 7.03 (42.8) 
จอบหมุนปั่นระหวา่งร่องอ้อย 2.71 4,670.7 6.86 (41.9) 
จอบหมุนปั่นตออ้อย 2.71 4,515.1 4.69 (63.1) 
F-test (B) ns ns ns 
พันธุ์อ้อย (A) x วิธีทางเขตกรรม (B)    
ขอนแก่น 3 x ไม่เผา 2.80 6,311.1 7.81 (30.4) 
ขอนแก่น 3 x เผาใบ 2.72 4,496.9 5.07 (57.9) 
ขอนแก่น 3 x รถไถเดินตามไถตัดราก 2.67 5,862.3 7.21 (38.7) 
ขอนแก่น 3 x จอบหมุนปั่นระหว่างร่อง 2.80 5,652.5 6.49 (42.5) 
ขอนแก่น 3 x จอบหมุนปั่นตออ้อย 2.70 4,674.7 5.29 (55.0) 
เค 95-84 x ไม่เผา 2.72 4,290.4 4.84 (62.6) 
เค 95-84 x เผาใบ 2.87 4,468.6 5.63 (54.8) 
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เค 95-84 x รถไถเดินตามไถตัดราก 2.80 5,555.5 6.86 (46.6) 
เค 95-84 x จอบหมุนปั่นระหว่างร่อง  2.62 3,688.9 7.23 (41.3) 
เค 95-84 x จอบหมุนปั่นตออ้อย 2.72 4,355.5 4.10 (70.2) 
F-test (A x B) ns ns ns 
CV (%) 6.2 6.9 10.6 

หมายเหตุ: ตัวเลขในวงเล็บเป็นเปอร์เซ็นต์การลดลงของผลผลติอ้อยตอ 1 เมื่อเทียบกับอ้อยปลูก 
ns =ไมม่ีความแตกต่างทางสถิติทีร่ะดับความเช่ือมั่น 95 % โดยวิธี DMRT 

ที่มา : สุทธิลักษณ์ และคณะ (2559) 
 

Phitsanu et al. (2021) ได้ศึกษาวิธีการควบคุมวัชพืชที่แตกต่างกัน ด าเนินการในรูปแบบ 
Randomized Complete Block Design (RCBD) จ านวน 4 ซ้ า จากการทดลองพบว่าการใช้พาราควอต
มีการควบคุมวัชพืชได้ดีกว่าการใช้อะเมทรีนในทุกช่วงการประเมิน สารก าจัดวัชพืชทั้งสองชนิดมีการ
ควบคุมวัชพืชสูงสุดที่ 3 ถึง 7 DAA โดยลดลงอย่างมากของแต่ละรายการจนถึง 30 DAA (ตารางที่ 9) 

 

 
ตารางที่ 9 ผลของการใช้อะเมทรนีและพาราควอตต่อการควบคุมวชัพืชที่ 1,3,7,14,21 และ 30 DAA 

ในการทดลองที่ 1/วัน หลังการใหย้า 
ที่มา : Phitsanu et al. (2021) 
 

การใช้อะเมทรีน ในอัตราต่างๆ พบว่าไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ ในการควบคุมวัชพืช (ตาราง
ที่ 1) ในทางกลับกัน การใช้พาราควอตในอัตราต่างๆ ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติที่ BA, 3, 7 และ 14 
DAA แต่มีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญย่ิงที่ 21 และ 30 DAA  
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สรุป 
พันธ์ุอ้อยในเขตปลูกอ้อยปลายฝนภายใต้สภาพอาศัยน้ าฝนสามารถปรับตัวได้ดีในเขตภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือ ได้แก่ พันธ์ุ Kps01-12, KK3, K88-92 และ KKU99-03 ให้ทั้งผลผลิตอ้อยและ
ผลผลิตน้ าตาลสูง แต่ละพันธ์ุมีความสามารถในการปรับตัวเข้ากับแต่ละชนิดดินและสภาพแวดล้อม
แตกต่างกันในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ พันธ์ุที่มีความเหมาะสมในเขตดินทราย ได้แก่ Kps01-12, 
KK3, MPT02-187, K88-92, KKU99-02 และ KKU99-03 และพันธ์ุที่มีความเหมาะสมในเขตดินร่วนปน
ทราย ได้แก่ TBy28-0941 และ K88-92 ดังน้ันลักษณะเหล่าน้ีมีส่วนส่งเสริมให้อ้อยมีผลผลิตที่ดีในสภาพ
อาศัยน้ าฝนภาคตะวันออกเฉียงเหนือ การเขตกรรมด้วยวิธีต่างๆ พบว่าวิธีทางเขตกรรมที่ต่างกันมีผลต่อ
การงอกของอ้อยตอ 1 ซึ่งท าให้จ านวนหน่อต่อไร่แตกต่างกันในทางสถิติทั้งที่อายุ 1,2,3 และ 6 เดือน
หลังจากเก็บเกี่ยว การใช้รถไถเดินตามไถตัดรากมีผลท าให้ความงอกของอ้อยตอ 1 มากที่สุดรองลงมา
ตามล าดับในขณะที่การเผาตออ้อยหลังจากเก็บเกี่ยวและการใช้จอบหมุนปั่นตออ้อย พบว่าวิธีทางเขต
กรรมที่ต่างกันมีผลท าให้การเจริญเติบโตของอ้อยตอ 1 แตกต่างกันในลักษณะความสูง และความยาวของ
ใบ แต่ไม่มีผลท าให้ผลผลิตของอ้อยตอ 1 แตกต่างกัน การใช้อะเมทรีนและพาราควอตที่เหมาะสมที่สุด
สามารถใช้ได้เพียงครั้งเดียวส าหรับระยะแตกกอของอ้อย พาราควอตจะใช้ในอัตรา 540 กรัม ai ha-1 
ส่วนแอเมทรีนใช้ในอัตรา 2400 กรัม ai ha-1อัตราเหล่าน้ีต่ ากว่าอัตราที่แนะน าซึ่งแสดงถึงปริมาณขั้นต่ าที่
จ าเป็นในการควบคุมวัชพืชชนิดเด่นของประเทศไทย 
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