
 
 

การเปรียบเทียบตนทุนและผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตรของฟารมท่ีใชระบบรีดนมอัตโนมัติ 

และระบบรีดนมแบบดั้งเดิม 

A comparison on economic costs and returns of farms using automatic milking systems 

and conventional milking systems 

นิภาพร เมืองชา 

Nipaporn Maungcha 

ภาควชิาสัตวศาสตร คณะเกษตรศาสตร มหาวิทยาลัยอุบลราชธานี 

 

บทคดัยอ 

สมัมนาฉบับนี้มีวัตถุประสงคเพื่อเปรียบเทียบตนทุนและผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตรระหวางฟารมท่ีใช 

ระบบรีดนมอัตโนมัติ (AMS) และระบบรีดนมแบบดั้งเดิม (CMS) ของฟารมโคนมขนาดใหญมีแมโครีดนมตั้งแต 

100 ตัวข้ึนไป โดยทําการรวบรวมและศึกษาจากเอกสารวิชาการจํานวน 12 ฉบับ ตั้งแตป พ.ศ. 2535-2559  

พบวาฟารมทีใ่ช AMS มีตนทุนในการผลิตสูงกวาฟารมทีใ่ช CMS แตสามารถลดตนทุนแรงงานไดโดยเฉลีย่ 29 %  

และฟารมทีใ่ช AMS มีผลตอบแทนที่นาลงทุนมากกวาสามารถคืนทุนไดเร็วกวาฟารมที่ใช CMS ท้ังนี้จึงไดศึกษา

การใชเครื่องรีดนมอัตโนมัติ 2 แบบ โดย (AMS-DU : Double-unit automatic milking system) เปนเครื่องรีด

นมอัตโนมัติขนาดใหญ 2 ชุดรีด และ (AMS-20MS : 20-unit medium specification conventional milking 

parlor) เปนเครื่องรีดนมอัตโนมัติขนาดกลาง 20 ชุดรีด พบวาฟารมท่ีใช AMS-DU มีตนทุนการผลิตสูงกวาฟารมที่

ใช AMS-20MS แตสามารถลดตนทุนแรงงาน 57.55% ตอป เม่ือเทียบกับฟารมท่ีใช AMS-20MS และผลตอบแทน

จากการลงทุนฟารมที่ใช AMS-DU มีกําไรทีสู่งกวาฟารมทีใ่ช AMS-20MS ถึง 17.17% ตอป และมีระยะคืนทุนที่

เร็วกวา อยางไรก็ตามการเลือกใชเครื่องรีดนมท้ัง 2 ระบบนัน้ขึ้นอยูกับหลายปจจัย เชน การจัดการฟารม แรงงาน 

ความเหมาะสมของขนาดฟารม และความพรอมในการลงทุน เปนตน 

คําสําคัญ : ตนทุนและผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร ระบบรีดนมอัตโนมัติ ระบบรีดนมแบดั้งเดิม 
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บทนาํ 

  อาชีพการเลีย้งโคนมของประเทศไทยไดรับการสงเสริมตัง้แตป พ.ศ.2504 เปนตนมา โดยรัฐบาลสงเสริม

รายไดใหแกเกษตรกร (พัชร ีสุริยะ, 2558) ปจจุบันธุรกิจนมในประเทศไทยมีแนวโนมเพิ่มสูงขึน้ และนมโคถือไดวา

เปนทีต่องการของผูบริโภคเปนอยางมาก (ณัฐนรี ทองดีพันธ และคณะ, 2558) การเลี้ยงโคนมของไทยจึงเปนการ

เลี้ยงเชิงอุตสาหกรรมมากขึ้นในขณะเดียวกันเกษตรกรที่ประกอบอาชีพเลี้ยงโคนมมีแนวโนมลดลง เนือ่งจาก

ประสบปญหาทางดานขาดแคลนแรงงาน ไมมีผูสืบทอดกิจการ ขาดความรูดานเทคนิควิชาการท่ีเหมาะสม ถ่ินฐาน

ท่ีตัง้อยูหางไกลแหลงความรู ทําใหขาดการไดรับบริการดานความรูวิชาการ (หาญชัย อัมภาผล และคณะ, 2560) 

ปจจุบันเทคโนโลยีสารสนเทศเขามามีบทบาทในชีวิตประจําวันมากขึ้น มีการใชงานอยางแพรหลายในทุกสาขา

อาชีพ ไมเวนแมแตอาชีพเกษตรกรรมซึ่งจัดเปนอาชีพหลักของประเทศไทย (จักรกฤษณ หมั่นวิชา, 2559) 

นอกจากนี้ประเทศไทยเลี้ยงโคนมเปนเชิงอุตสาหกรรมเพิ่มมากขึ้นจึงทําใหการเลี้ยงโคนมของไทยมีกําลังขยาย

ตัวอยางรวดเร็วทําใหมีแมโคทีส่ามารถใหนมเปนจํานวนมาก การรีดนมจึงเปนวิธีการที่จําเปนในการนํานํา้นม

ออกมาจากแมโค การรีดนมดวยมือนั้นเปนวิธีการที่ละเอียดออนซึ่งรีดไดชาเกษตรกรจึงหันไปใชเครื่องรีดนมกัน

มากขึ้น เพราะการรีดนมดวยเครือ่งรีดนมใหความสะดวก รวดเร็ว และความปลอดภัยในการรีด รวมทั้งการ

ประหยัดแรงงาน (บัญญัติ เศรษฐฐิติ, มปป) 

  การวิเคราะหเปรียบเทียบตนทุนและผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร ซึ่งประกอบไปดวยตนทุนการผลิต  

2 ชนิด คือ ตนทุนคงที่ (Fixed costs) ตนทุนทีจ่ะไมเปลีย่นแปลงไปตามปริมาณการผลิต และตนทุนผันแปร 

(Variable costs) ตนทุนท่ีเปลี่ยนแปลงไปตามปริมาณการผลิต สําหรับผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตรจากการผลิต

น้ํานมดิบประกอบไปดวย รายไดจากการขายน้ํานมดิบและผลพลอยได (อรคพัฒร บัวลม, มปป) 

  ดังนั้นในการศึกษาครั้งนี้มีวัตถุประสงคเพื่อเปรียบเทียบตนทุนและผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตรระหวาง

ฟารมท่ีใชระบบรีดนมอัตโนมัติและระบบรีดนมแบบดั้งเดิม 

แนวคิดตนทุนทางเศรษฐศาสตร 

  การวิเคราะหการผลิตในระยะสั้น (Short – run cost analysis) หมายถึง การวิเคราะหการผลิตในระยะ 

เวลาที่ไมนานพอที่จะเปลี่ยนแปลงปจจัยการผลิตบางตัวไดเมื่อตองการขยายการผลิต ซึ่งประกอบไปดวยตนทุน 

การผลิต 2 ชนิด คือ ตนทุนคงที ่(Total fixed costs) ไดแก คาเชาทีด่ิน คาเสื่อมราคาของเครือ่งมือและอุปกรณ 

และคาเสือ่มราคาโคนม เปนตน และตนทุนผันแปร (Total variable costs) ไดแก คาแรงงาน คาอาหารโคนม  

คายารักษาโรคและบริการทางสตัวแพทย คาวัสดุอุปกรณ และคาขนสง เปนตน (วรณี จิเจริญ, 2535) 

แนวคิดผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร 

  ผลตอบแทนจากการลงทุน” หมายถึง การลงทุนในฟารมโคนม เพื่อสรางมูลคาเพิ่มตามทีค่าดหวังไว  

โดยใชเครื่องมือในการประเมินโครงการ ไดแก ระยะเวลาคืนทุน (Payback Period) ระยะเวลาที่ผลรวมของ
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กระแสเงินสดรับสุทธิหลังภาษีที่ไดรับในแตละปมีจํานวนเทากับเงินลงทุนเริ ่มแรก กลาวคือ เปนวิธีที ่แสดง

ระยะเวลาท่ีผูลงทุนจะไดรับเงินจากการลงทุนนั่นเอง (ณัฐนรี ทองดีพันธ และคณะ, 2558) 

ผลการเปรียบเทียบตนทุนทางเศรษฐศาสตรของฟารมท่ีใชระบบรีดนมอัตโนมัติและระบบรีดนมแบบดั้งเดิม 

  การเปรียบเทียบตนทุนทางเศรษฐศาสตรระหวางฟารมใชระบบรีดนมอัตโนมัติ (Automatic milking 

systems : AMS) และระบบรีดนมแบบดั้งเดิม (Conventional milking systems : CMS) ของฟารมโคนมขนาด

ใหญท่ีมีแมโครีดนมตั้งแต 100 ตัวขึ้นไป Steeneveld et al. (2012) พบวาฟารมทีใ่ช AMS ใหผลผลิตน้าํนมนอย

กวาฟารมที่ใช CMS เล็กนอยแตไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (P>0.05) (ตารางที่ 1) Oudshoorn  

et al. (2012) พบวาฟารมทีใ่ช AMS ใหผลผลิตน้าํนมมากกวาฟารมทีใ่ช CMS แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทาง

สถิติ (P>0.05) (ตารางที่ 1) ทัง้นีอ้าจเปนเพราะการจัดการฟารมโคท่ีไดรับหญาสดและอาหารหยาบทีมี่โปรตีนสูง

มากมีผลตอการผลิตน้ํานมท่ีใหผลผลิตแตกตางกัน (Biji et al, 2007 อางโดย Van Vugt, 2005) 

  จากการศึกษาตนทุนคงท่ีท้ังหมด (Total fixed costs : TFC) เห็นไดวาสอดคลองกัน 2 งานวิจัย กลาวคือ 

Steeneveld et al. (2012) พบวาฟารมที่ใช AMS มีตนทุนคงที่สูงกวาฟารมทีใ่ช CMS แตกตางกันอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติ (P>0.05) (ตารางที่ 1) Oudshoorn et al. (2012) พบวาฟารมทีใ่ช AMS มีตนทุนคงทีสู่งกวา

ฟารมที่ใช CMS เล็กนอยแตไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (P>0.05) (ตารางที ่ 1) ทั้งนีอ้าจเปนเพราะ 

คาบํารุงรักษาโรงเรือนและคาใชจายในการจัดหาทุน (Biji et al, 2007) 

  จากการศึกษาตนทุนผันแปรทัง้หมด (Total variable costs : TVC) ตนทุนแรงงาน (Labor costs : LC) 

เห็นไดวาสอดคลองกันทัง้ 2 งานวิจัย กลาวคือ Steeneveld et al. (2012) และ Oudshoorn et al, 2012 

พบวาฟารมท่ีใช AMS มีตนทุนผันแปรท้ังหมดและตนทุนแรงงานนอยกวาฟารมท่ีใช CMS แตไมแตกตางกันอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติ (P>0.05) (ตารางท่ี 1) ทั้งนี้อาจเปนเพราะการจัดการรีดนมมีความแมนยําและรีดนมไดอยาง

รวดเร็วสามารถลดเวลารีดนมตอโครีดนม ดวยเหตุนี้จึงสามารถลดตนทุนแรงงานโดยเฉลี่ย 29 % (Biji et al, 2007 

อางโดย Gustafsson,2004) 

 จากการศึกษาตนทุนรวม (Total costs : TC) เห็นไดวาสอดคลองกัน 2 งานวิจัยกลาวคือ Steeneveld 

et al. (2012) และ Oudshoorn et al. (2012) พบวาฟารมที่ใช AMS มีตนทุนรวมสูงกวาฟารมทีใ่ช CMS ท้ังนี้

อาจเปนเพราะคาโรงเรือน เครื่องจักรและอุปกรณ รวมไปถึงคาซอมบํารุงรักษาและคาเสื่อมราคาของฟมรีดนม

อัตโนมัติมีคาใชจายท่ีมาก (Biji et al, 2007) 

ผลการเปรียบเทียบผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตรของฟารมทีใ่ชระบบรีดนมอัตโนมัติและระบบรีดนมแบบ

ดั้งเดิม 

  การเปรียบเทียบผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตรระหวางฟารมใชระบบรีดนมอัตโนมัติ (Automatic 

milking systems : AMS) และระบบรีดนมแบบดั้งเดิม (Conventional milking systems : CMS) ของฟารมโค

นมขนาดใหญที่มีแมโครีดนมตั้งแต 100 ตัวข้ึนไป จากการศึกษาผลตอบแทนจากการลงทุน เห็นไดวารายไดรวม

https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1573521411000376#!�
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1573521411000376#!�
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1573521411000376#!�
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1573521411000376#!�
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ท้ังหมด (Total revenues : TR) กําไร (Profit) เห็นไดวาสอดคลองกัน 2 งานวิจัยกลาวคือ Steeneveld et al. 

(2012) และ Oudshoorn et al. (2012) พบวาฟารมที่ใช AMS มีรายไดและกําไรนอยกวาฟารมที่ใช CMS แตไม

แตกตางกันอยางมีนัยสําคัยทางสถิติ (P>0.05) (ตารางท่ี 1) 

  จากการศึกษาจุดคุมทุน (Break Even Point : B.E.P.) เห็นไดวาสอดคลองกัน 2 งานวิจัย กลาวคือ 

Steeneveld et al. (2012) และ Oudshoorn et al. (2012) พบวาฟารมที่ใช AMS มี B.E.P. มากกวาฟารมที่ใช 

CMS (ตารางท่ี 1) 

  จากการศึกษาระยะคืนทุน (Payback Period : PB) Steeneveld et al. (2012) พบวาฟารมที่ใช AMS  

มี PB ชากวาฟารมทีใ่ช CMS (ตารางที่ 1) ในขณะที่งานวิจัยของ Oudshoorn et al. (2012) พบวาฟารมที่ใช 

AMS มี PB เร็วกวาฟารมท่ีใช CMS (ตารางท่ี 1) 

 การศึกษาผลตอบแทนจากการลงทุนซึ่งเปนไปในทํานองเดียวกันกับงานวิจัยของ (Biji et al, 2007) ทีว่า

รายไดของฟารมที่ใช CMS มากกวาฟารมที่ใช AMS อยางไรก็ตามไมแตกตางกันทางสถิติ (Biji et al, 2007 อาง

โดย Dijkhuizen et al, 1997 ; Hyde and Engel, 2002) พบวาฟารมทีใ่ช AMS คุมทุนกวา ฟารมทีใ่ช CMS 

และงานวิจัยของ (Rotz et al, 2003) ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตรของฟารมที่ใช AMS จะมีผลตอบแทนที่นา

ลงทุนมากกวาสามารถคืนทุนไดเร็วกวาฟารมท่ีใช CMS 

 

 

 

https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1573521411000376#!�
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https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1573521411000376#!�
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0022030207726255#bib8�
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0022030207726255#bib13�
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Table 1 A comparison on economic costs and returns between farms using automatic milking systems (AMS) and conventional milking 

systems (CMS) 

References     ดัดแปลงจาก Steeneveld et al. (2012)       ดัดแปลงจาก Oudshoorn et al. (2012) 

Item 

Milking system Statistical 

significanc 

Milking system Statistical 

significanc AMS CMS AMS CMS 

Dairy cow 110 113 NS 114 119 NS 

Milk products (kg) 897,426 903,827 NS 902,100 766,400 * 

Economic costs       

Total fixed costs (฿) 3,809,699 3,048,970 * 3,678,890 3,263,714 NS 

Total variable costs (฿) 8,233,866 8,365,045 NS 3,775,307 2,618,651 NS 

- Materials costs (฿) 5,146,541 5,128,911 NS - - - 

- Labor costs (฿) 3,087,325 3,236,134 NS - - - 

Total costs (฿) 12,043,565 11,414,015 - 7,454,197 5,882,365 - 

Cost / Unit (฿/1kg) 13 13 - 8 8 - 

Economic returns       

Total revenues (฿) 13,449,347 13,684,140 NS 10,075,519 7,484,785 NS 

Profit (฿) 1,405,782 2,270,124 - 2,621,322 1,602,420 - 

Profit / Unit (฿/1kg) 2 3 - 3 2 - 

Break Even Point (฿) 9,824,207 7,843,917 - 5,883,409 5,020,043 - 

Payback Period (year) 2 ป 7 เดือน 1 ป 3 เดือน - 1 ป 4 เดือน 2 ป - 

AMS = automatic milking system, CMS = conventional milking system, *  =  แตกตางทางสถิติ (P<0.05), NS = ไมแตกตางทางสถิติ (P>0.05), อตัรา

แรกเปล่ียนเงนิตราตางประเทศ 1 ยูโร = 33.40 บาท ณ วันท่ี 6 ตุลาคม 2562, Economic and Finance Analysis (EFA) 

https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1573521411000376�
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ผลการเปรียบเทียบตนทุนและผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตรของฟารมท่ีใชระบบรีดนมอัตโนมัติ 

  การเปรียบเทียบตนทุนและผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตรของฟารมที่ใชระบบรีดนมอัตโนมัติ ของฟารม

โคนมขนาดใหญท่ีมีแมโครีดนมตั้งแต 100 ตัวข้ึนไป โดยการเปรียบเทียบตนทุนและผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร

เครื่องรีดนมอัตโนมัติระหวางเครื่องรีดนม AMS-DU และเครือ่งรีดนม AMS-20MS Shortall et al. (2016) พบวา

ฟารมท่ีใช AMS-DU ใหผลผลิตน้ํานมนอยกวาฟารมท่ีใช AMS-20MS (ตารางท่ี 2) 

  จากการศึกษาตนทุนคงทีทั่ง้หมด (Total fixed costs : TFC) พบวาฟารมทีใ่ช AMS-DU ตนทุนคงทีสู่ง

กวาฟารมท่ีใช AMS-20MS (ตารางท่ี 2) ท้ังนี้อาจเปนเพราะเครื่องรีดนมท่ีมีขนาดใหญจึงมีตนทุนท่ีแพงกวา 

  จากการศึกษาตนทุนฝนแปรรวม (Total variable costs) และตนทุนแรงงาน (Labor costs) พบวา

ฟารมท่ีใช AMS-DU มีตนทุนฝนแปรรวมและตนทุนแรงงานท่ีต่ํากวา ฟารมท่ีใช AMS-20MS (ตารางที่ 2) ทัง้นีเ้ปน

เพราะตนทุนแรงงานแพงกวาจึงทําใหตนทุนผันแปรสูง 

  จากการศึกษาตนทุนรวม และตนทุน/หนวย พบวาฟารมทีใ่ช AMS-DU มีตนทุนรวม และตนทุน/หนวยที่

นอยกวาฟารมทีใ่ช AMS-20MS (ตารางที่ 2) ทัง้นีอ้าจเปนเพราะตนทุนที่นอยกวาและตนทุนแรงงานที่ถูกวาจึงทํา

ใหตนทุนรวมนอยกวาและสงผลใหตนทุน/หนวยตน นอยกวา 

  จากการศึกษาผลตอบแทนจากการลงทุน รายไดรวม และกําไร พบวาฟารมทีใ่ช AMS-DU มีรายไดนอย

กวาฟารมท่ีใช AMS-20MS และฟารมทีใ่ช AMS-DU มีกําไรมากกวาฟารมทีใ่ช AMS-20MS (ตารางที่ 2) ท้ังนี้อาจ

เปนเพราะตนทุนแรงงานที่ถูกกวามากจึงสามารถทํากําไรไดมากกวา สงผลใหกําไร/หนวย มากกวาถึง 25% และ

สงผลใหฟารมท่ีใช AMS-DU จุดคุมทุนท่ีนอยกวาฟารมท่ีใช AMS-20MS และมีระยะคืนทุนท่ีสั้นกวา 
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Table 2 A comparison on economic costs and returns between farms using automatic milking 

systems (AMS) and conventional milking systems (CMS) 

Item 

Milking system 

%Difference AMS-DU AMS-20MS 

Dairy cow 140 140 - 

Milk products (kg) 474,328 477,052 - 

Economic costs    

Total fixed costs (฿) 3,934,787 3,584,054 8.91% 

Total variable costs (฿) 4,356,830 4,841,029 -11.11% 

- Materials costs (฿) 3,416,453 3,359,506 - 

- Labor costs (฿) 940,377 1,481,524 -57.55% 

Total costs (฿) 8,291,617 8,452,083 - 

Cost / Unit (฿/1kg) 17 18 - 

Economic returns    

Total revenues (฿) 9,056,610 9,058,715 - 

Profit (฿) 764,994 633,631 17.17% 

Profit / Unit (฿/1kg) 2 1 - 

Break Even Point (฿) 7,582,446 7,697,806 - 

Payback Period (year) 5 ป 1 เดือน 5 ป 7 เดือน - 

AMS-DU = double-unit automatic milking system, AMS-20MS = 20-unit medium specification 

conventional milking parlor, อัตราแรกเปลี่ยนเงินตราตางประเทศ 1 ยูโร = 33.40 บาท ณ วันท่ี 6 ตุลาคม 

2562, Economic and Finance Analysis (EFA) 

ท่ีมา : ดัดแปลงจาก Shortall et al. (2016)  

สรุป 

  จากการทบทวนเอกสารวิจัยจํานวน 12 ฉบับ สามารถสรุปผลการวิเคราะหตนทุนและผลตอบแทนทาง

เศรษฐศาสตรของฟารมท่ีใชระบบรีดนม AMS และระบบรีดนม CMS พบวาฟารมท่ีใช AMS มีตนทุนในการผลิตสูง

กวาฟารมท่ีใช CMS แตสามารถลดตนทุนแรงงานไดโดยเฉลี่ย 29 %  และผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตรของฟารม

ท่ีใช AMS มีผลตอบแทนท่ีนาลงทุนมากกวาสามารถคืนทุนไดเร็วกวาฟารมที่ใช CMS ทัง้นีจ้ึงไดศึกษาการใชเครื่อง

รีดนมอัตโนมัติ 2 แบบ ของฟารมโคนมขนาดใหญมีแมโครีดนมตั้งแต 100 ตัวข้ึนไป พบวาฟารมที่ใช AMS-DU  

https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0022030216304374#!�
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มีตนทุนการผลิตสูงกวาฟารมทีใ่ช AMS-20MS แตสามารถลดตนทุนแรงงาน 57.55% ตอป เมื่อเทียบกับฟารม 

ทีใ่ช AMS-20MS และผลตอบแทนจากการลงทุนฟารมที่ใช AMS-DU มีกําไรทีสู่งกวาฟารมทีใ่ช AMS-20MS ถึง 

17.17% ตอป และมีระยะคืนทุนท่ีเร็วกวา อยางไรก็ตามการเลือกใชเครื่องรีดนมของทั้ง 2 ระบบนั้นขึน้อยูกับ

หลายปจจัย เชน การจัดการฟารม แรงงาน ความเหมาะสมของขนาดฟารม และความพรอมในการลงทุน เปนตน 
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